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Dorwort. \C § g

Dicfe Abhandlung follte urfprimnglidy in der Seftjdrift 3u
D. Rbolf Sdlatters 70. Geburtstag erjdjeinen. Sie war 3u
umfangreidy Oafiiv geworden. Darum erfdeint fie an diefer
Stelle. Mad) dem Braud) der Beitrdge darf fie keine Widmung
tragen. So fjollen diefe Morte beriditen, wo3u Jie vérfaft
wurde: als ein Ausdruk der dankbaren Derefrung filr meinen
fefhrer D. Adolf Sclatter,
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Der Sohn Gottes.. et

le Ausjagen des Hebrderbriefs iiber Jejus mwurzeln in dem
_ Gedanken, dafp Jejus der Sohn Gottes ift. Die eigent-

lihe Wiirde, die auseidfnende Eigentiimlichkeit JFefu fieht der
BHebrierbrief in der Gottesjohnidhaft Jefu. Daf Gott ihn jeinen
Sohn nennt, ijt der Yame, durd) den er audy die Engel itber-
ragt (1,4, 5). Die Suld, fiir die es keine Dergebung, und
_von Oer es Oeshalb keine Bufe melr gibt, begeidnet oder
Bebrierbrief als Rreusigen, mit Siigen treten des Sofnes Gottes
(6, 6; 10, 20). Ebenjo nennt er Jefus, wenn er die eigentiim-.
Iid).e BHoheit feines Prieftertums Rkennjzeidinen will, den Sohn
Gottes (4,14; 7,s. 28). Als der Sofn [teht Jefus iiber den
Propheten (1, 2), iiber Mofe (3, ¢), itber den Engeln (1,s). Daf
er durdy Leiden Gehorfam lernmen muf, ift befrembhd), weil er
der Sofn it (5, s).

Die Gottesjohn|dyaft ift Derhilinis 3u Gott, Sie i&zlteﬁt aher
sugleid) ein Derhilinis 3u den NMen|dhen ein. Jefus it 3war der
Sohn Gottes. Aber Gott hat viele Sofne (2, 10), und diefe find

* Briiber Jefu. Ausdriicklicy ftellt der Hebraerbrief feft, daf -er als
der Heiligende und fie als die Geheiligten einen Urfprung haben
(2, 1).) Daf .der Sofhn Gottes Bruder der Uienjdien ift, beruht
-~ darauf, daf er Gottes Sofn ift, nidt etwa nur darauf, daf
er als Menjd SIeiidy und Blut wie fie hat; im ®egenteil,

‘1) Unter dem eis f}ter Abraham oder Adam 3u verftehen, it durd
nidts nahe gelegt, dagegen ift im 5uiammenhang beutlid) von der Gottes- -
johnidiaft der vielen Séhne die Rede.
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weil bdie, die er feine Britder nennt, an Blut und Sleijdy Anteil
haben, erhilt er ihn audy (2, 1. 14). Als feine Briider |ind die
Nenjdien Jefus gleidy und dod) nidit gans gleidh. Das wird
am Rlarjten darin, daf er fih nidht [dhamt, fie jeine Briider
3u nennen. Wiren fie ihm in jeder Begichung gleidy, jo Hatte
ev Reinen Anlaf, i) ifrer su jddmen; wdren fie ihm gan3
ungleid), jo wire es nidt ein Sid-jddmen, wenn er die Be-
siehung 3u ihnen ablehute. Der Hebrierbrief nennt Jejus
wohl den Erjtgebornen, aber nidht den Eingebornen. Er ijt
als Sofn nidyt dasjelbe wie jene; aber daf er Sohn Gottes
ift, teilt er mit ifnen.!) Swijden dem Hebrderbrief und den
fohanneifdien Sdjriften befteht Rier ein Oeutlidher Unteridhied,
oer jih audy im Spradgebraud) fpiegelt. Der BHebrderbrief
hat nur das Wort vids, um die Gotteskindjdiaft 3u beseidmen.
Jefus und die Chrijten werden {o genannt. Die johanneijden

Sdyriften nemmen Jefus vids, Sohn und die Chriften wéuve,

‘Hinder. Die johanneijden Sdriften lafjen den Unterjdyied, der
Bebrierbrief die Gleidifheit im Derhilinis Jeju und der Thrijten
hervortreten. Paulus braudyt beides, vids und wéxwov fiir die
Chrijten, er |teht damit fadlid) in der Nlitte jwijden Johannes
und dem Rebrderbrief. Sein Spradgebraudy wird der urfpriing-
lidje fein, die Unteridhiedslofigkeit ijt meilt dlter als die Unter-
jheidung. Der Sohn Gottes ijt Jefus immer. Der erhohte
Bohepriejter, der die Himmel durdidyritten hat (4, 14, vgl. 7, 28),
ift der Sofn Gottes, der gefdhidtlidhe Jefus nidht minder. Durd

1) b nur die Glaubigen oder die Menjden fiberhaupt Gottes Sohne
find, ijt nidt klar erRennbar. Da der Rebrierbrief (12, 23) die Gemeinde
bdie Gemeinde der Erfigebornen mnennt, alfo das Dorredit der Erjtgeburt von
Jejus audy auf fie iiberfrdgt, fo find ihm wahrideinlid die Nlenjden
iiberhaupt Sohne Gottes. Dazu wiirde ftimmen, daf Gott der Dater der
Geifter heift (12, 9), wobei nad) dem Sujammenhang gewif nidt an iiber-
irdijfie Geifter, jondern Nlenjdlen gedadyt iff. Die Nenjdlen Sohne Gottes
3u nennen, entjpradie griedjijdiem Denken.
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den Sofn Hat Gott geredet (1,1). Der Sofhn hat in den Tagen
feines Sleijdies Gehorfam gelernt (5, s).- Sohn Gottes ijt ‘wakhr-
{cheinlich aud) der vorgejdidtlidhe. Jedenfalls hat der Hebrier-
brief fiir diefen Reine andere Begeidinung. Serner das Wort
aus P|. 102, das 1, 10 ff. angefithrt wird, ift nad) 1,s an den
. Sobn geriditet und eine Bejdyreibung [einer Sofnesherrlichheit.
Da das MWort den Angeredeten als Shopfer begeidmet, hat
man wohl Rein Redyt, die Anwendung des Sohnesnamens auf '
den vorgejdicdhtlidien abzulehnen. Aud) die Begeidhnung Jefu
als des Erjtgebornen wiirde eben dahin filhren, wenn fie mehr
als eine Dorrangs: und Dorjugsitellung gegenitber den anbdern
begeidnete, was freilify wahrideinlid), aber nidyt beweisbar ijt.
3it Jejus immer der Sohn Gottes, fo hat es keinen Sinn, 3u
fragen, wann er es geworden ift.') Eine in dem Sinne voll-
jtdndige Chriftologie gibt Oder KHebrderbrief iiberhaupt nidt,
bdaff man die Gottesjohn|dhaft Fefu von ihren Anfangen her
verfolgen Rounte,

Mas der Hebraerbrief im ecingelnen unter der Gottesjohn-
{dhaft veriteht, 3eigt am deutliditen 1,1 ff. Keine andere Stelle
ijt fo inhaltsreih und widtig. - Don vornherein muf man
beadyten, daf iy hier metaphyjijde und gejdiiditlihe Ausjagen
itber Oen Sofn verbinden. Wer bhier nur metaphyfijde Aus-
fagen fihe und die gejdyichilihen iiberjihe, wiirde audy die
metaphyjijden Ausjagen falidh verjtehn. Dabet it das Ge-
Jdhidtlide mit dem metapfmﬁi&)en‘ fo verbunden, daf das

) 1,5 und 5,5 legen die Srage nahe, Denn fie filhren betde aus
Pi. 2, 7 aud) die Worte an: RHeute habe id) did) gezeugt. MWas ift dies
Heute? Wahrideinlid) ift an den Tag der Erhohung gedadyt, nidit an
die Taufe nod) an die Nlenjdwerdung (vgl. B, Weify, Ieutejt. Theologie.
6. Aufl. S. 492, Anm. 5). Don der Erhohung an ijt der Sofn fiir immdr
vollendet (7, 28). So Ronnte die Erhohung als Seugung gedadyt fein,
Dielleiht denht der Derfafjer - aber itberhaupt nidt an einen eingelnen
Tag und hat die Worte nur mit angefiihrt, weil fie in P|. 2 jtehen und
Jeju Sofmjdiaft bekrdftigen.
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- Gejdichtlidhe die Sihrung Rat. Suerft ift vom Sofne gefagt,
was Gott durdy ihn getan hat; was er geleiftet und erlebt
hat, rahmt ein, was er ijt. Uberhaupt hat der BHebraerbrief
ein gejdidtlidhes Bild von der Welt. Das gehort ju den nidht- -
griedfiidpen Bejtandteilen feines Denkens. Der Derfajjer fieht
" fidy am Enbde einer Gejdjidyte, die von der Sdopfung iiber die
~ Patriavdien (11,1 ff.), fiber Nofe (3,1 ff.) und die Propheten
(1,1) bis 3um -Sofme Gottes fithrt. Er fieht vor fidh eine
Gejdjichte Oiefes Sofhmes, fein Lermen und Werden bis 3ur
Dollendung (5, 7 ff.), jeine Erhohung jur Redyten Gottes bis
sum Triumpl iiber feine Seinde (1,1s; 10, 13), bis 3ur Der-
wandelung der Natur (1, u ff.; 12, 26 ff.), bis jur Austeilung
des ewigen Erbes an bdie Berufenen (9, 15). Siir feine Be-
. traditung der Welt ift nidt eine gejdridhislole Nletaphyiik,
fondern der GedanRe einer Gejdidyte Gottes mit der Nenfdyheit
mafigebend. Das Eigentitmlide an diejer Gejdhidhte ift: nidyt
Menjden maden fie, fondern Gott. Deshalb tritt in ihrem
Detlaufe ecine metaphyfijy andere Welt an bdie Stelle der
gegenwdrtigen (1, 11 ff.; 12, 26 ff.), fie erhebt die Nenjdhen auf
eine metaphyfijy hohere Stufe ihres' Dafeins.

Das erfte, was 1,1 §f. von Jefus |agt, ilt: Gott hat durd
ihn geredet. Das lehte, abjdliegende Wort Gottes ergeht durdy
ihn; nady ihm ijt Rein neues Wort Gottes 3u erwarten. Jefus
heifit deshalb audy der Bote unferes Bekenntniffes, d. b. der,
3u dem bdie Gemeinde fidy als dem gbitlidlen Boten bekennt
(8,1). Das Gott durd) ihn im eingelnen geredet hat, ift nidt
gelagt; nur dap es der Anfang der dyriftlihen Derkiindigung
ijt, daf fie von ihm ausging, ift 2, s erkennbar. Inhaltlidy ift
dicje Derhiindigung Heilsverkiindigung. Die Errettung Rommt
durdy fie 3u den Nlenjdien (2, 3). Unverkennbar liegt Hier eine
Rlare und inhaltreidhe Begiehung auf Jejus, wie man ifn aus
der gefdidhtlichen Uberlieferung Rennt, vor.
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Dadurd), daf Gott durdy Jefus gevedet hat, gleidht Jefus
- ben Propheten. Denn aqud) durd) diefe hat Gott geredet. Aber
Jejus ijt als Sohn mehr als die Propheten. Er ijt der Erbe
von allem, und Gott hat durd) ihn die Welten gemadt (1, 2).
Der Ebe ijt der Riinftige Befifer und Regierer von allem.l)
Damit ijt der Mejliasgedanke umjdyrieben. 3Ihm ift aber von
vornherein dadurd) eine befondere Wendung gegeben, daf es
nidyt beif;t: der @hriftus, fondern der &rbe von allem. Das
Jidijdhe am Meljiasgedanken iritt juriik, das Kosmijde tritt
hervor. An der Herrjdaft itber Jfrael ijt augenjdeinlichy nidyts
gelegen, nur an der Weltherrjdaft. Dabei ift nad) der jonjtigen
Derwendung von xingovduos im Yeuen Tejtament?®) an-
junehmen, dab nﬂfqgowémg\ audy hier mejfianijdy ift. Dann
Bott feinen Sohn jum Erben eingejeit hHat, follte man nidt
fragen. Gs it an dem jelben Tage gejdiehn, den das Beute
von Pj. 2, 7 beeidnet ), wie Pf. 2, s 3eigt. Heben den meffia-
nijchen Gedanken ftellt der Derfaffer den des Schopfungsmittlers.
Die Welt ift Jeju Eigentum, weil fie ihm ihr Dajein verdankt.
Dabei ift 3u beaditen, daf der Sohn, wie er nur Erbe von
allem, aud) nur der Dermittler der Sdopfung ift. Der eigent-
lidhe, erjte Berr und Sdiopfer der Welt ijt Gott. Der Sohn
bleibt immer nur der Sofn, der nidts von fidh Jelbjt, Jondern
nur vom Dater hat und ijt, was ihm eignet. An der Unter-

ordbnung des Sofhnes unter den Dater Rann fiir den Bebrder-

1) Bei der Derwendung von xAqoovduos, uingovousiv, ningovouic
ijt im Bebrderbrief wie fonft im Meuen Teftament das DBefondere diefer
Dorftellung ftark verblagt. Wenn Yoah ein Erbe der Glanbensgereditigkeit
genannt ‘wird (11, 7), ift gewif nidif daran gedadyt, daf er fie auf Grund
einer Kinodesftellung Gott gegeniiber oder eines redjtliden Anfprudis oder
als verfeifenes Gut erhiilt. Soldje Dotrftellungen mégen an eingelnen Stellen
mehr ober minder utrefjen, in den Worten als joldien liegen fie nidt.

2) Jak. 2, 5 »dneovduog i fasilsiag, 1. Xor. 6, 9; 15, 50 faciislar
700 dead nAngovopelv. |

%) Dgl. S. 7 7).
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brief gar Rein 3weifel fein. Niemand verjteht die Chriftologie
des Bebrderbriefs, der an der Unterordnung des Sofmes unter
den Dater vorbeifihe. Serner ift nidit 3u iiberjefen: bder
gejdyidhtlidie Jejus, der, durd) den Gott geredet hat, ift als der
beseidynet, durd) den ®ott die Welt gemadyt hat, und den er
3u/m Erben von allem eingefet hat. Der geid)icbf[id)e Jefus
ift Welterbe und Sdopfungsmittler. Bwijdlen dem ge|didt-
lihen Jelus und dem Sdopfungsmittler ju unterjdeiden, it
fitr den BRebrderbrief falld), Als Juhalt des Sohnesgedankens
iit aljo deutlid): die Derkiindigung des Wortes Gottes, die
Mefftanitat und die Sdopfungsmittleridaft.

Demnady ift der mejfianijdhe Gedanke nidt grundlegend
fiir die Chrijtologie des Rebrderbriefs. Das foll nidyt befagen,
dafy er bedeutungslos fei, im- Gegenteil, er ift von hoher Be-
deutung. . Das ijt jedem fofort Rlar, der ermigt, wie formal
3aflreidge und nidt eben inhaltsarme Ausjagen des Hebrier-
briefs iiber Jefus entjtehn: fie werden aus bder Schi‘ift ab-
geleitet. Jefus ijt fitr den DHebrdaerbrief der, von dem die Sdyrift
redet, auf den er die Worte der Schrift wieder und wieder
besieht, fiir unfer Urteil oft gewaltjam, aber ofne Bedenken
und Dorbehalt  betreffs des mefjianijhen Sinnes bder Sdyrift
© oder bdes meffianifhen Wefens Jefu. Daf Xorords eigentlich
eine Amtsbejeidfinung ift, ijt dem Derfafjer nody bewuft. Denn
er gebraudit es mit dem ArtiRel an einer gangen Reihe von
Stellen (3, 14; 5,5; 6,1; 9, 14. 24. 28; 11, 26), Auch von der Salbung
Jefu ift die Rede (1,9). DI. 45, s ilt angefiihrt, freilidy ofhne
baf Odiefe Sdyriftjtelle ausgenubt wiirde. Dafitr fpielen bdie
meflianijdgen Plalmen 2 und 110 eine um fjo grogere Rolle.
Pi. 8 ijt als meljianijdy verwandt, jonderbarerweile, ofmne daf
auf das MWort Nenjdenjohn irgendmwie Gewidht gelegt wire.
Der Prieftergedanke, der fiir die Thrijtologie des Hebrdaerbriefs
von fo grofer Bedbeutung ift, ruht formal injofern auf dem
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meffianijhen Gedanken, als PI. 110, der nur als mejfianijder
Plalm auf Jejus anwendbar ilt, die Grundlage fiir die An-
wendung des Priejtergedankens auf Jefus bildet; freilidy hat
die Anwendung des Priejtergedankens auf Jefus aud)y nody
andere Grundlagen. Don den bejonderen Inhalten des NMiejfias:
gedankens wird nidyt viel Odeutlid), nur eins, und das damn
mit grofem Madorudk: das BHerrfden; und 3zu Herrjdhen ift
jhlieglidh die Hauptladhe an der Mieffianitat. Aus P). 110 ift
dem Bebrderbrief nidt nur widtig, daf der Angeredete ur
Reditenn GBottes fit, aud)y daf ihm |eine Seinde zum Schemel
feiner Siife gelegt werden, wie 1,13 3eigt. Aud) aus P). 8 iit
Oer entfprediende ®edanke: alles hajt du unter jeine Siifge
gelegt, dem BHebrderbrief widitig; er hebt die Uneinge|drinkiheit
dieJes Mortes ausdriiklidy hervor (2,s). Widts Geringeres als
Weltherrjdaft bejagt es fiir ihn. Weil der Sohn herridt, eignet
ihm Majejtat. Sdyon 1,3 . ift das unverkennbar. Es ift die
,ueyal_om?vﬁ év Oynloig, neben der er thront, und er iiberragt
dbamit die Engel, die felbjtvertandlidy fiir den BHebraerbrief
hoheitsvolle Wefen find (1, + und 13). Das Koniglide an Jejus
empfindet der Hebrderbrief gerade in feinem Derhilinis 3u den
Engeln, alle Engel wiiffen ihm Enicfillig Huldigen (1,6), fie
find sum Dienen, er sum Rerridhen da (1,14 u. 13).. Immer
wieder, wenn der Hebrderbrief von dem Zxddioev redet (8,1;
10, 12; 12,2), mufp man das Koniglide daran mitempfinden.
Gr hat fidy auf einen Thron, nidt. nur einen Stuhl gejeht.
Plajtijdy ijt das (10, 1: ﬁ._) oargejtellt: jeder Priejter jteht tdglich
dienend, Jejus hat fidh filr immer jur Rediten Gottes gefelt
und wartet hinfort, daf ihm feine Seinde s3um Sdemel feiner
Siifje gelegt werden. Aud) in der Kronung mit BHerrlidReit
und Ehre, die dem Sohne Gottes nad) P|. 8 widerfihrt, wie
der Rebrderbrief 2, ¢ ff. ausfiihrt, liegt etwas Koniglidhes. Don
einem Thron des Sofnes redet 1,s in Anfithrung pon Pj. 45,
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wohl aud) 4,16.7) 1,5 redet ebenjo vom 3Bepter des Sofnes.
Audy an diejem Abjeidhen merkt man feine Roniglihe Wiirde
und Madyt. Deshalb ift der Honig Nleldrijedek, den der Iiebr:iiers‘1
brief 7,1 und 2 erft Konig und dann Priejter nennt, der, an:
dem bie priefterlidhe BHerrlidkeit des Sofnes 3u ermefjen iit.
Der RHohepriejter aus dem Stamme Levi geniigt dazu nidt.
Gerade in diefem Sujammenhang (7, 13) weift der Hebrderbrief
darauf Bin, dag Jejus aus Juda ftammt. Aus diefem Stamme
Rommen Jfraels Konige, nidyt feine Priefter. Der Nlejfias ift
im Bebrdaerbrief nidit etwa nur Erldjer, Heiland, jondern BHerr.
Deshald heifit er aud)y #dotos. Daf die Sdyrift, d. h. Gott
ihn #dgiog nennt, wird 1,10 aus P§. 102, =6 ff. herausgelefen.
2,3 und 7, 14 Qeipt Jefus der BHerr, unjer Berr. Bejonbderes
Gewidt hat dieje Bezeidnung im Rebrierbrief nidt, dazu
kommt fie 3u felten vor. Gin Bild fiir das Honigtum Jefu ijt
aud) die Beseidfinung als Birte (13,20). Das Dolk, itber das
der Niefjias regiert, ift nidyt eigentlidhy Jjrael. Wir, 5. §. die
dyriftlidhe Gemeinde find fein BHaus (3,6). Der BHebrderbrief
jagt wohl, daf Oder Sohn fidhy des Samens Abrahams an-
nimmt (2, ). Der Ieue Bund ijt wohl durd) Jeremias dem
Baufe 3Jfrael verheiffen, wiex der BHebrderbrief ausdriiklidy
(8, s ff.) anfithrt. Diefe Worte der Sdyrift nimmt der Derfafjer
auf. Aber innerlid) ift er mindejtens von dem gegenwdrtigen
Jjrael gelojt, wie namentlid) 12, 2 ff. und 13, 10 ff. 3eigt. Das
Kreus Jefju und das Diderfpredien der Siinder (12,3) fteht
swijden ihm und 3frael. Er hat keine hier bleibende Stadt
(13, 14), fondern ijt 3u dem Himmlijdhen JFerujalem gekRommen
© (12, 22). Deshalb ift audy fein Konig 3jwar der Ifrael ver-
heifene Konig. Aber er it ,unjer” Herr und von Gottes wegen

) Da im Sujammenhang feit 2, 14 wohl vom Nlitleid des FKohen-
priefters, nidit aber von der Gnade Gottes die Rede ift, ilt der Gnaden-
thron der des FHohenpriefters.
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er Berr der Welt. Der Herr, dem Ijrael huldigt, ijt er nidy,
und Oer BHebrierbrief fpridit aud) nidt die Erwartung aus, -
aff er es fein werde.

Der Gedanke des Scbﬁpfungsmxtt[ers fpielt im BHebraer-
rvief |elbjtverftindlidy eine geringere Rolle als der des Uleffias.
Aber er kommt aud) nady 1,2 ofter vor. 1,10 ff. ift eine fehr
eindrudisvolle Sdilderung der Tberlegenfheiten des Sdopfers
itber Bimme!l und Erde gegeben. Sie vergehn nidht nur, fondern
werden von ihm vermwandelt werden, wahrend er nie ein Ende
nimmt und immer derfelbe bleibt. Dieje Plalmworte werden
auf den Sofn bejogen. Er ift der ewige Shopfer. Die wenigen
Worte von 1,2 finden hier eine grofartige Auslegung. 3In
voller Sdyopferherrlichkeit fteht der Sofhn iiber der Hatur., Audy
3, 3 ff. Rommt der Derfafjer auf die Sdopjungsmittler|dyaft des
Sofmes juriik. Er fpridit 3war nidht ausdriiklih von ifr, .
aber fie ift die Dorausfebung feiner Worte. Der Sofmn fteht
Mofe gegenitber auf der Seite (Gottes, der alles gemadyt Hat.
Aber audy 3wijden dem prieiterlicben Wirken des Sofnes und
feiner Schopfungsmittlerjfaft beftehen enge Besiehungen. Er
|t Priefter im himmlijden (8, 1 ff.), nidt im weltlidjen BHeilig-
tum (9, 1). Das Rann nur einer fein, der mehr als ein Nienjd
ift, und das ijt er eben als der Sdhopfungsmittler. Einmalig,
d. h. fiir die Ewigheit gilltig und wirkjam ift fein Opfer
(10, 14). &s wirkt eine ewige Erlofung (9, 12). Er Hat keinen
Nadfolger in feinem Prieftertum (7, 23 ff.). Das alles beruht
auf de¢r CGwigkeit feiner Perfon, wie 7,2 ausoviiklid) fagt, .
und damit [dlieflidh auf feiner Stellung als Sddpfungsmitiler.
Ja nidt nur fein Priejtertum, audy fein Konigtum in feiner
Eigenart hat feine Sdopfungsmittlerjdhaft sur Dovausjehung.
ein Reid) ift ein uneridiitterlidhes, d. . ewiges Reid) (12, z).
as Reiy kommt aber nur nady einer leten Eridyittterung
es Himmels und der Erde (12,26). Diefe Eridhiitterung ijt
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bdasfelbe, was 1, 10 ff. nad) P). 102 als ein Dergehen, Deralten
Aufgerolltwerden bder Himmel bejeidinet wird. Das ijt abe
nady 1, s ein MWerk des Sohnes als des Sdopfungsmittlers,
Aljo ijt die Wirkjamkeit des Sofhnes als des Sdhopfungsmittler:
" Dorausfeung fiir fein Wirken als Bringer des Reidhes. Seine
it Meffianitat rufht auf jeiner Sdopfungsmittleridaft. Das Kommen
des meffianijdien Reides ijt ein weltumfajjendes, audy die YMatur-
welt betreffendes Gejdiehn, ein gejdidhtlidy und metaphyiijd
bebeutjames Ereignis. So muf hinter ihm einer (tehn, der
nidt nur eine gejdhiditlide Rolle als ein ilberragender Nienid,
jondern aud) eine metaphyfildhe Rolle als' Shopfungsmittler 3u
jpielen vermag. Erkennt man im Sofne aber einmal den
Eridyittterer des Himmels und der Erde, jo it aud) Jein Dued)-
jdhreiten der Rimmel (4, 14; 7, 26) ein Dorgang, der feine iiber-
legenfeit itber bdie IMatur offenbart. Die Himmel 3u durd)-

fdyreiten fteht einem beliebigen Nlenjden nicht frei, aber dem

Sofne, defjen MWerk die Himmel find (1, 10). So wenig man

behaupten darf, die Sdopfungsmittlerifaft des Sohnes fei

einfady ein Ril&kjdluf aus feiner Neffianitit, o wenig ijt fie

dod) ein melhr oder weniger gleidygiiltiges Anhangjel 3u diefer.

Beide Gedanken, der der Mieffianitat und der der Sddpfungs- |
mittlerjdaft, wureln in dem der Sohnjdaft. Aber fo wie der

Rebrierbrief den Sofnesgedanken verjteht, gehort der Gedanke

der Schopfungsmittleridhaft 3u dtefem hingu. Deshalb ift audy

von mellianijden . Gedanken bdes BHebraerbriefs, der gleidfalls

im Sofnesgedanken wurielt, Oer Gedanke der Sdopfungs-

mittlerdaft nidt 3u trennen,

Es war filr den Derfaffer und die Lefer des Hebraerbriefs ‘
itbethommene ELefjre, daB Jefus als der” Sohn Gottes der
Meffias jei; aud) der Gedanke, daf er der Sdopfungsmittler
fei, wird fiir Derfafler und Lefer des Hebrierbriefs nidyts Heues,
fjondern iiberRommene Lefre jein. Das lapt die Art, wie diefer
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weisbar, daf lie den ®edanken aus der Lefre des Paulus
itberkommen haben, aber wabrideinlidhy floB er ifnen aus
derfelben Quelle 3u wie aud dem Paulus.?)

1,1— hatte vom Worte Jefu geredet, 1,s ff. redet von
jeiner Tat. Seine Tat ift, daf er fidh nady vollbradyter Rei-
nigung der Siinden jur Rediten Gottes gelest hat. Niit diefen
jwet Stiiken, Reinigung von Siinden und Sifen jur Redyten
®ottes, ift das Prieftertum Jeju bejdyrieben. So entipridit das
y Nebeneinander der beiden Leiftungen des Sofnes: Gottes Wort
reden und Boherpriefter fjein, in 1,1 {f. genau dem Ieben-

" eitander in 3,1, wo Jejus der Gejandte (Gottes) und Hoher-

{ priefter unjeres BeRenntnijjes fheift. Das Prieftertum Jeju ijt
ein @eil feiner Gottesjohnidiaft. Ofne Darjtellung des Priefter-
. tums Jeju ijt die Darjtellung jeiner Gottesjohnidhaft nicht voll-
jtandig. Aber bder Uberfiditlidhkeit Halber joll das Priejtertum
des Sofjnes - erft fpdter behandelt werden. BHier fei nur be-
merkt: die Tempora in mowmoduevog und &xadioer jeigen,
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(Beban[:e emgefubrt wird, [dliegen. Es it 3war nidt nad:-

1) Giiv das Urdyriffentum waren die ,Spriide” ein kanoﬁifd)es Bud,

~ wenn aud) vielleidit nidit von demfelben Range wie das Gejes, aber

 jedenfalls audy Gottes Wort. Was die Spriidie 8, 22 ff. von der gottliden
. Deisheit und ifjrer Bedeutung fiir die Welt|d)opfung jagen, war alfo
* (@ottes Wort. NMan Rat es jhwerlid) als poetijhe Perfonifikation bder

ﬁmeisbeit, fondern jo verjtanbden, wie etwa die Weisheit Salomos von der
Weisheit redet, d. h. im Sinne der 3eitgendjfijden Nittelwejenjpekulation.
Aus dem Xolofjerbrief {dheint nun nod) erkRennbar, dap Paulus mindejtens
jin der Sormulierung feiner Ausjagen iiber den SHdpfungsmittler von den
/Spriidien abhingt; wahrjfeinli) hat er den Gedanken des Sdpfungs:
x:mitt[ets durd) Dermittlung bder Spriide. &r Rat wofl in Jefus die gbtt-
\lidje Weisheit gefehen, wie ol 2,3 und 1. Hor. 1, 30 nahe legt. Er hat
E36cmn von Jejus ausgefagt, was odie Sdyrift von der Weisheit ausfagt.
iQ)B Paulus die Weisheit Salonmos gekannt hat oder nidyt, ijt dabei nidt
pnt{deidend. Denn jedenfalls hat er die Spriide in feiner- Bibel gehabt,
!mte Rom. 12, 20 zeigt. Daf der Derfaffer des Hebrderbriefs die Spriide
fals Stiik feiner Bibel las, beweift 12, 5; und daf er die Weisheit Salomos
( oder dfnlide Sdriften gekaunt hat, 3eigt 1, 3.

¢
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daf bei diefen Worten die gejdhidytlide Leijftung JFefu gemeint
iit; mwerden audy jein Tod und feine Auferjtehung nidyt er-
wihnt, jo find fie dody gemeint, wenn hier von der Hohen-
priefterlidhen Leiftung Jefu geredet wird.

Das MWejen dieles Hohenpriejters und damit die Begriindung
fiir feine HoRenpriefterlide Leiftung geben die Partizipialiate
dv wild. pégwv e xtd. an. Da die hohepriejterlidle Leijtung
der gefdidilide Jefus vollbradyt Hat, miiflen fie von dem
ge|didytliden Jefus gelten.?) Soviel Sdwierigkeiten audy der

1) B. Weif RHat behauptet, daf die Partizipialjise dv »zd. @owv
ze %zA. Und moinoduevos xrA. unter |id) parallel ftehn und Jeju Thron-
bejteigung durd) einen Hinweis auf jein uranfinglidies Verhdlinis 3u Gott
{@v »zd.) und jur Welt (pfowr ve xrd.) motivieren und auf ifre gejdidt-
lidee Dorausfesung in der Dollendung jeines Lebenswerkes (woinodusvos)
hinweijen jollten. Danad) wiirden aljo die Partizipialverbindbungen &»
xtd. pépwr ve xrA. fid) nidt auf das Derhiltnis des gejdidtlidhen JFejus
ju Gott und jur Welt, jondern auf dbas uranfinglidie Verhalinis 3u beiden
begiehen. Aber jo gewif der Gleidklang der Worte v @owr, die ge-
meinjame Dorordnung der Partizipien vor bden von ifmen abhingigen
Worten dradyaoua xrd. ud z& mwdvre xrd. und das verbindende ze jeigen,
dafy dieje beiden Partizipialverbindungen unter fid) parallel find, 3eigt das
Seflen eines nai oder ze, die Wadjordnung des Partizipiums morqodpsevog
hinter die abhangigen Worte xadagioudr zri. und die enge Mebeneinander-
reifung von mowjoduevos und dxddioer, daf man diefe beiden Verben
sujammenzufafjen und nidt das mowyodusvos mit den beiden vorhers
gefenden Partizipien &d» und @dowr parallel 3u nefhmen hat. Wod) mehr
aber, wenn dv xzd. pdowv e xzA. nur von dem uranfingliden, aber nidht
von dem gejdiiditlidlen Derhdltnis des Sofjnes 3u Gott und 3jur Welt
gelten, fo find fie gar nidit geeignet, das 3u motivieren, was am End
jeines gejdiiditlidhen ELebens gejdiaf: &xddiosr xzd. Sollte das, was die
Partizipialverbindungen &» xzld. pdoww 72 7. bejagen, pon dem gejdidi-
liden Jefus nur in eingejfjrinktem NiaBe gelten, jo ermwartet man bdiefe
Ginjdrinkung irgendwie erwihnt 3u finden. Riggenbad) jagt S. 9 feines
Kommentars (2. und 3. Auflage) unter Berufung auf 2, 9 ff., daB der Der-
faffer ,dem gejdjiditlidlen Jejus die Priadikate des Sohrnes nur jo weit bei-
legent Ronnte, als fie [if) mit feinem wirkliflen Nlenjdjein vertragen”.
Sweifellos, aber darin liegt die Hauptjrage: ijt der Derfafjer des Hebrier-
briefs der Neinung der Renotijdjen Thriftologie, daf lidh die Pradikate des
Solnes Gottes mit dem wirkliden Hlenjdhfein Jeju nur 3um Teil vertragen?
Selbjtoerjtandlidy ijt es nidyt, dafy der Hebrierbrief denkt wie die kenotijde
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hedanke enthalten mag, daf der gejdhichtlihe Tefus der Ab-
ffglang, der gottlidien BHerrlidhheit und das ADDIld des gobttlidien
"?\Jmejens ift, oaf er alles mit dem goitlidlen Kraftwort trdgt,
'ier ijt Hier ausgefprodien.’) Der Dergleih von D. 2 |tellt judem
ii)en Gedanken fider. Dort war von dem gejdyichtlichen Jefus
gefagt, er fei der Schopfungsmittler, und als foldher ilt er eben
‘der Abglany der gottlidien Rerrlidkeit und Welterhalter. Die
‘}ﬂusbrﬁ(ﬁe drnodyasue und yooaxrno finden jidy im Yeuen
‘?Eeitament fonjt nidt. Sie gehorven Oeutlidh in einen anderen
Umbkrets als die Spradie und Gedankenwelt des iibrigen Ieuen
T-;%Eeitaments. I der jiidijdy-griedhijdhen, alegandrinijden Literatur
{findet fidy dmavyamope Weisheit Salomos 7,26 und bei DPhi
ron,“’) yagextne bet Philon. Bei der Weisheit Salomos und
‘;:fbei AI)I)iIon jteht hinter Oiefen Worten eine emanatijtijdhe
" Theologie, nad)y der das gottlidhe Iefen nidht nur in Gott
. porhanden ift, fondern von ihm iiberftrémt auf den Logos
bejw. die Weisheit und die verniinftigen Uenfdengeijter. Bei
fpi)i[on und den ihm verwandten Denkern, namentlidy den
- neuplatonijden, befteht jwijden dem Gedanken des Schopfungs-
 mittlers und diejen Emanationsvorftellungen ein enger 3u-
- fammenhang. Soll man ifn audy fiix den Hebrderbrief an-
nehmen, o. h. behaupten, daf im BHebrderbrief der ®Gedanke

< @hrijtologie. Aud) Windifd) redet (Randbud) sum Weuen Teftament, heraus-
gegeben von Rans fiegmann, IV, 3, S. 15) von einer ,Eliminierung des
gottlidien yogaxrio" bei dem gejdjidiliden Jefus, d. §. er bewegt fid) in
Gedanken der kenotijdjen Chrijtologie, ofne feine Anjidt genauer deutlid)
“3u madjen.

: 1) Nleinte der Hebrderbrief, Jefjus fei auf Grund jeiner Exhohung um
‘Abglang der gottlidlen Rerrlidkeit und zum MWelterfhalter geworden, fo .
milte das genau umgekehrt ausgedriikt fein, als es im Tert jteht. Dann
;mﬁBten die Partizipia dv und @dowr verba finita und das verbum
finitum éxddioer Partizipium fein, aljo etwa ds xadagiouér xrd. morn-
{od‘uwog nal nadioag nrd. yéyovev dnadyeoue nrld. wal péget wrl.

2) Belege bei Riggenbady und Windijd.
ji Beitr. jur §order. driftl. Theol. XXVII, 2, 2

\
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bes Sdiopfungsmittlers und bdie Begeihnung des Sofnes als
Abglanz und Ebenbild Gottes auf einer emanatiftijhen Theologieé
beruhe? Ein Beweis Odafiir laft fi§) aus den MWorten dm}
avyoopa und yogaxrie nidt filhren. Sie Ronnen aud) ofne de
jpekulativen Bintergrund, dem fie entjtammen, angeeignet ieirjl'
Aber aud) der Beweis dagegen laft fid) nidt ausreicf)ent}
fithren., Gewiff ijt der Unterfdjied 3wijden der Denkmeiié
Philons und der des Hebrierbriefs bedeutend, gewih atmef
man im 5ebraerbrtef eine durdyaus andere, Rlarere und icbarfere
fuft als bet Philon, gewif jteht im BHebrderbrief der Sohn
dem Dater als ein vollperjonlidhes Mefen gegenitber und nidy
als ein halb obder iibermiegend unperfonlides MWejen wie dief -
Meisheit oder der Logos Philons:?) aber da man im ﬁebr'c'terj\
brief Reine Ausjagen iiber die CEntjtehung. des Sohnes ﬁnbet,;'? '
bleibt es fehr |dwer, abjugrengen, wie weit die emanatiftijde;
Theologie des 3eitgendifijfien Jdealismus das Denken des 3{
Rebrderbriefs beeinfluft hat, ob fie ihm nur ein paar IDorte,}
ober ob fie ihm aud) mehr vermittelt hat.?) Wirklid) in ifhren |
Bann ge3ogen hat jie es jweifellos niht. Was in Holgmannus ‘
Yeuteft. Theologie. 2. Aufl. II. S. 329 iiber das Derhilinis '
des Hebrderbriefs sum Alerandrinismus fteht, it jtark iiber- “';
trieben, namentlidy das S. 331—334 Gefagte, wie ein Dergleidy |
von Seine (Meuteft. Theol. 8. Aufl. S. 493) beutliy madt.i
Aber ein gejdyiditlider Sujammenhang jwijden beiden beitebt.‘”‘):f

) Aud) Windijd) hat das jehr nadoriiklid)y betont, vgl. S. 14 u. 6“.

2) Was oben jiber den Unterjdiied swijdien dem Hebrdaerbrief und Philon
angefiihrt ift, gilt gum grogen Teil aud fiir den jwijden Origenes und
Philon, aud)y bei Origenes it der Logos perjonlid) gedadit. Aber dabei .
ift unverkennbar die emanatijtijfie Theologie von grofter Bedentung fii
Origenes Chriftologie. Das warnt davor, geringe Anforderungen an emen
Beweis gegen eine inhaltlide Abhdngigkeit der @hrijtologie des 5ebtaen—
briefs von der emanatijtijfen Theologie 3u ftellen.

%) Diefem gejdjiditlidlen Sujammenhang wurde die Auffajjung von -
B. Weify nidt geredit. MWady ifr jollte der Gedanke der Sddpfungs:
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Jedenfalls it drmadyeoua Ausftrahlung. Mie die Lidtquelle
.£id)t ausitrablt, jo die gottlihe BHerrlidhkeit, die oft als Lidyt
gedbadyt wird. Der Gedanke ift aljo der: die gottlihe Berrlidy
keit war an dem Sohn vorhanden und wahrnehmbar; er 'itebt
Joh. 1,1+ gan3 nafe: wir jahen feiné Berrlidkeit, eine BHerr-
lihkeit wie Oie eines eingebornen vom Dater. xagaxzrie it
urjpriinglidy Gepriige; dann ADBHild,)) Die Begriffe Abglang
und Abbild haben gemeinjam, dap fie doppelfeitig find. Der
Abglang hat mit der Liditquelle- gemein, daf er leudytet, aber
er leudjtet nur, weil eine andere Lichtquelle da ift; in fich
jelbjtandig mit jeinem SLeucdhten ift er niht. Das ADLIld Hhat
die Sormen des Urbildes, aber es Rat fie nur, weil das Urbild
da ift. Daran liegt, was beide Begriffe geeignet madyt, den
Sofnesgedanken “3u erlautern. Der Sofhn gleiht dem Dater,
aber er iit, was er ilt, nidht aus fidy, nur durd) den Dater.
‘Anzugeben, worin bei dem gefdiichtlidhen JIejus offenbar
wird, daf er Abglany der gottliden BHerrlidheit und Ebenbild
jeines MWefens ift, erjdeint junddjt {dwierig, da der Hebrier-
brief nur wenig ilber bden gejdhichilichen Jefus fagt. Aber
wenn man bedenkt, daf diefe Partizipien d» x1d., péowr e
#rA. dazu da find, 3u begriinden, daf er fjih nad) vollbradter
Reinigung von Siinden 3ur Redjten (Gottes gefeht Hhat, alfo -
daf er Boherpriefter ilt, fo iit Rlar abgegrenst, auf weldem
Gebiet des gefdyichtlidhen Lebens Jeju ju fuchen ift, was- ifn
Gott gleidy madyt, auf dem Gebiet Odellen, was feine Hohe-
mittlerjfaft Jeju im Rebrderbrief durd) einen RilkjfIug aus der gotigleiden
Wiirdeftellung des Erhohten entjtanden jein, Odamit der Gedanke einer
sgottesldjterlien Apotheoje eines Illenjdien” vermieden wiirde (Heutelt.
Theologie. 6. Aufl. S: 492). Soldje 3jolierung des Menen Tejtaments gegen=
iiber feiner gejdjidytlidhen Umwelt ift unhaltbar. Damit foll nun aber aud
nid)t Benjdlags Polemik gegen B. Weify Redit gegeben werden (Ieutejt.
Theologie. 2. Aufl. II. S. 314). Benjdlag lehnt die Annafhme von B. Weif

als ungejdyiditlidy deshalb ab, weil er fie dogmatijdy ,ungeheuerlid)” findet.
1) Dgl. Riggenbad) und Windijd). -

2*
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priejterlidhe Leiftung begrimbdet, was fix feine [)obeprieitetlid)fz
Bedeutung Dorausfeung ift: Der Hebrierbrief nennt ifn in
feiner hohenpriefterlichen Leiftung tadellos (9, 14), heilig, rein,
unﬁeﬂeckt (7, 26), legt ihm den ewigen Geift bei (9, 14), und
verneint die Siinde von ihm (4, 15). Damit ijt Gottes MWejert
in ihm abgebildet, da firahlt Gottes Herrlidykeit in ihm wieder.
Windifdy urteilt 3war, der Hebrderbrief denke nidit wie Johannes,
jondern wie Paulus, dem gejd)iditlihen Jejus eigne fiir den
Rebrierbrief HMiedrigheit, dem erhohten Hoheit. Aber er wird
damit weder Johannes gan3 geredyt, bei dem die Dinge nidyt
jo einfady liegen (17, 1—s; 13, 32; 12, 28 fi.) nod Paulus, der
ben (Bekreusigten den Herrn der Rerrlidykeit nennt (1. Kor. 2, 8),
von der Debatte um Philipper 2.gan3 3u |fweigen, nod dem
Bebrderbrief. Sreilidy jagt der BHebrderbrief aud) von dem
gejdhichtlidhen Jefus, er fei unter die Engel erniedrigt und von
bem Auferftandenen, er fei mit Herrlidkeit und Ehre gekront
(2,8f). Aber 3weifellos besieht fiy die Erniedrigung unter -
die Engel auf |ein Derhdltnis ju jeiner Umgebung, auf jeine
dufere Stellung 3u andern IMefen wie eben die Engel, nidyt
auf feinen Mefensbejtand, auf die Art jeiner Gottesgemeinjdaft.
Im 3ujammenhang ift davon die Rede, ob ihm alles unter-
worfen ift oder nifht. Abglani der BHerrlidkeit Gottes fein
und unter die Engel erniedrigt fein {[dlieft jidy nidt aus. 3Su
Gedankengdngen wie- die der Renotijhen @hriftologie bietet
dieje Stelle keine Grundlage.

Das @éowy e w0 mdvia @ Jruert Tijs OCvvdupeog
adrodl) it nur von Oer Anjdauung aus 3u  verftehen,

1) Wenn das adzod wie das vorhergehende adrod auf Gott ginge
und gejagt wdre, daf Jejus odurd) das Wort der gottlidlen Hraft oder
das gottlidje Hraftwort die Welt erfhalte, wiirde der Gedanke nod) jdirfer

herauskommen, und Jeju Abhingigkeit von Gott aud) an diefem Punkte

nod) anjdaulidfer fein. Trof Riggenbad), S. 19 it mit B. Weif dies
anzunefjnen.
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aff Gott odie Welt durdy fein Wort gejdaffen hat (11, 3)
nd erhdlt. Sein Walten in der Welt ilt Befehlen. Diefes
gbttlihe Wort, durdy das die MWelt erhalten wird, ift dem
geldyidhtlihen Jejus eigen. Daf Gott Jeju jein Wort an-
vertraut hat, war jdon aus 1,1; 2,3 und 3,1 erhoben, aber
wie weif Gott darin gegangen ijt, ihm Jein Wort anzuvertrauen,
wird erft hier Oeutlid): er hat ihm nidht nur eine Botidaft
ausjuriditen anvertraut, wie den Propheten, er hat ifm fein
Wort im volljten Sinne anvertraut, |o daf Jeju Wort nun
die Welt erhdlt.  Der Hebrdaerbrief will damit wohl nidyt jagen,
daf jedes welterhaltende Rebden Gottes durd)y den Miund des
gejdhiditlidhen Jejus  ergangen fei, aber dies, daf das Mort
Jeju, das Evangelium, wirklid) 3u dem Wort gehore, ofhne das
Himmel und Erde, alle Dinge, vergehen wiirden. Iie Oer
erhohte Jejus fo geftellt ift, dafp Boit feinen Thron mit ifhm
teilt, fo ijt der gejdhidytlidie jo gejtellt, daf GBott jein welt-
erhaltendes MWort mit ihm teilt. Daf das Evangelium wirklich
(Bottes MWort ift, jeigt jidh im BHebrderbrief darin, daf Gott
mit Wundern und Geiftuteilungen fiir jein MWort als Seuge
eintritt (2, «), oder darin, daf der Abfall derer, die das gute
.Wort -Gottes gejdymeckt haben (6,s), nidyt wieder gutzumaden
ift; und dies Wort Gottes, das Evangelium, das die Kirdye ver-
Riindet, ift immer Wort des Chriftus (6, 1).Y) 3u der Behauptung,
da der BHebrderbrief mit diefer Spehulation iiber das MWort
Jeju jede Anjdhauung vou dem gejdiditlihen JFelus serjtore,
it man nidit berechtigt, da das Wort, das odie Welt erhilt,
audy wenn es Jefu Wort ift, augenjdeinlidy immer als Gottes
MWort gedadyt ijt, wie die Sdopfung, aud) wenn fie Werk des
Sohnes ift, dody immer Gottes Werk ift.
). Der Genitiv Xoeorod ijt nidit objektiv, jonbern fubjektin gemeint.
Der Chrijtus ift nidit Infalt, jondern Urheber des MWortes. Deshalb ift

aber das Wort des Chrijftus dod) mefhr als eine Wiederholung der Worte
des gejdjiditlidien Jejus, die dyriftlidye Derkitndigung, vgl. Riggenbad) 3. St.



194] — 22 — \ |

Dem, daf der Sohn der Abglang der gbttlichen Herrlidykeit,
der Sdopfungsmittler und Welterhalter ift, entfpridht es, dak
ber Rebraerbrief ihn Gott nennt. Gott felbjt nennt ihn nady
1,8 ff. ®ott. Eine ernjtere Sorm Oes Bekenninijjes jur Gott-
heit des Sofmes gibt es nifit. Dabei darf man aber nidt
iiberfehen, daf ®ott fidhy felbjt dabei ,dein GBott” nennt. Der
Sofn ijt Gott, aber (Gott ift jein Gott, ni§t nur fein Dater,
fondern audy fein Gott. &n Bekenninis jur Gottheit des
Sofnes, das iiberfahe oder aud) nur nidt mehr ur Geltung
briadyte, daff ®Goit der Gott des Sofhnes ijt, liegt unter der
Bohe odes Hebrierbriefs. Das Bekenninis jur ®Gottheit odes
Sofnes ift im Sinne des BHebrderbriefs faljd), wenn Gott nidt
mehr der Gott des Sofnes ift. Das ift Reine IDortklauberei,
die gange @hrijtologie des Nebrderbriefs beftatigt, ja fordert
das. Wenn man nidt mehr den Dienjt, den Gehorjam, den
Glauben, die Surdyt, die der Sohn dem Dater als feinem Gott
cutgegenbringt, verjteht, hat man die Chrijtologie des Kebrder-
briefs griindlidy verfehlt. Den Gottesdienft Jefu auf fein Blut
und Sleifd), feine ,menidlide Matur”, abzuldieben, widerfpricyt
dem Bebrderbrief. Denn ®ott ift ,dein Gott” ausdritklidy fiir
den, der als Gott angeredet wird, deffen Thron ewig bejteht.

Als der Sohn Gottes jteht er aud) itber den Engeln. Das
ergibt {id) aus allem Dorhergejagten. Der Rebrdaerbrief bringt
fiir die ihm, wohl um der Lejer willen, bedeutjame Tatjache
einen ausfithrlidhen Beweis aus der Sdrift. Mady dem Yamen,
den er in der Sdrift erhalten Hhat, den der gejdichtlidie JFefus
vorgefunden und auf Grund der gottlidien Derheiffung 3u eigen
erfalten, alfo geerbt hat, fteht er iiber den Engeln. Ilber den
Engeln ftehn bedeutet Hier e'benio wie Nark. 13 itber allen
Wejen unmittelbar bei Gott jtehn. ) '

GBegen bdie vorgetragene Auffafjung der Gottesjohnidaft
Jefu erhebt [idy der Ginwand, Jefu Beiligheit fei menjdlide
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Dollkommenheit, niht Abglan3 goéttlider HerrlidReit, jein Wort
fei Nienjdenwort, nidyt welterhaltendes Gotteswort. Der Unter-
hied jwijden Gottliem und Menjdliem miljle gerade in
. der Chriftologie aufredyt erhalten bleiben, und mithin Ronne
das Derftandnis von 1, 3 nidit 3utreffen. BHiergegen ijt 3u
antworten: &s gilt die Eigenart der neutejtamentlichen Ge-
oanken jdarf im Auge ju behalten. Mas in der altRirdylidyen,
reformatorijden, orthodoren Chrijtologie [elbjtverfiandlidy jein
mag, ijt deshalb nody nidyt fiir die wrdyrijtlide jelbjtverjtandlidy.
BHinter den neutejtamentlidhen Typen der Chriftologie jteht etwas,
das alle fpateren Sormen der Chriftologie jo nidyt jur Grund- -
lage haben, Oer ®eijtgedanke. Urdrijtlidie Srommigheit it
pneumatijhe Srommighkeit. Urdyriftlihe Theologie ijt pneu-
matije Theologie. Alle jpitere Srommigheit und Theologie
ijt im bejten Salle in der Anndherung ju preumatijder Srom-
migReit und Theologie begriffen, meijt fteht jie in einer mweiten
Entfernung von ihr. Der Geijtgedanke ift im Urdrijtentum
nidyt ein vereinzeltes Theologumenon, er iff Ausdruck fiir eine
eigentitmliche Gefamteinjtellung der Theologie und Srommigheit.
. Das mufy hier bei der Thrijtologic des Hebrderbriefs beriick-
lidtigt werden. Der Geiltgedanke bejagt nidts Geringeres als
dafp Gottlides und Nlen)dlidies nidht nur Gegenjdfe |ind, daf
es -vielmehr Menjdlides gibt, in dem ®ottlidhes, wejenhaft
Gottlides erfdeint. Siir Paulus bejagt der (Geijigedanke - be-
Ranntlid), daf Goites Liebe, d. h. die Liebe, mit der Gott liebt,
nidyt die Liebe ju Gott, in ,unjer” Hers ausgegofjen ift (Rom. 5),
oder daf das gottlidle Denken im menjdliden Denken ent-
halten ijt, daf oOer wods Xoiovod Bejif von Ulenjden ijt
(1. Xor. 2). DPaulus kann jagen, daff Gottes Geredytigheit
menjdlider Beji, menjdlidle Geredytigheit ijt (2. Xor. 5;
Rom. 3). Paulus wandelt in der Heiligheit und Reinheit Goties
(2. Kor. 1, 12). 3n der Men|dlidkeit des Geilttragers ift Gottes



196] — 24 —

Mejen enthalten. @dttlidles und NMlenjdlides |ind fiir Oie
Geilttriger Rein @egenjay mehr.)) Im BHebraerbrief gibt es
fir diefe Anfdiauung ein fehr lehrreidhes Beijpiel. 12, 10 be-
hauptet er nidts Geringeres, als daf die NMMenjdyen durdy Gottes
Ersiehung dahin gebradyt werden, an feiner Beiligheit Anteil
3u gewinnen. Er redet von der HKeiligheit Gottes, d. §. von
bem, was Gott in gans befonderer Weife eignet, modurd) er
jiy von allen andern unterideidet; und er jagt nidt etwa nur,
dafy die NMen|dien eine Beiligheit wie die feine erreidhen oder
erhalten follen, fondern bdaf fie an {einer Beiligkeit Anteil
erhalten follen, und .er fagt das nifht etwa nur von dem Sohn
(Gottes, fondern von den Sohnen Gottes gani im allgemeinen.
Der Gedanke ervinmert an Matth. 5, 8 und Levit. 19, 12, geht
aber weit dariiber hinaus, Er beweijt fiir den Hebrerbrief
deutlidy, daff Gottlidles und Nenjdlidies nidyt unter allen Um-
ftanden ausjdliefende Gegenjihe find, und daf Gottes Geilt,
wo er im Ulen|den ift (6, «; 10, 20), ebenfo eilig it wie in
(Bott; da ift dann Gottes Heiligheit im Mlenjdien. Auf diefen
Dorausfefungen ruht die Chriftologie des Hebraerbriefs. Selbjt-
verftandlidy hat der Hebrderbrief in Jejus den (eijttriger ge-
fjehn. Diefe Dorausjefung darf filr alle urdyrifilidlen Denker
gemadit werden, und fie ift filr den BHebrderbrief aus 9,14 3u
erhirten. MWeil Tefus nun der Geifttrdger ift, Odarf von ihm
behauptet werden, daf er als Menjdy Abglang der BHerrlidkeit
Gottes, daf jein Wort Gottes Wort ift. Der Geijtgedanke
bietet fitr die urdyriftlidien Denker nidit nur Deranlajjung 3u
religionspindyologijdien, jondern audy religionsmetaphyiijchen
Ausfagen. '
Es wird vielleid) befremden, daf hier das Derjlandnis
von Bebr. 1, 3 mit BHilfe des Geiftgedankens gejudyt wird.

1) Dgl. hiersu Liitgert, Der Romerbrief als hijtorijdes Problem, S. 39f.
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Man wird einwenden: hier liege keine ﬁneumatiid)e'(E[)riito_logie,
* fondern eine NMittelwejen-, Hypojtajendyriftologie vor, hier fei
nidt der Injpirationsgedanke, fondern der Inkarnationsgedanke
mafgebend. Dem gegeniiber ijt 3u bemerken, im Yeuen Tejta-
ment find Infpirations- und Inkarnationsgedanke,’) pneumatijdye
Chrijtologie und Bypoftajendyriftologie hkeine Gegenfihe. Im
Johannesevangelium ift der fleijfygewordene Logos Empfinger
des Geiftes, und bei Paulus ift Jejus jwar der Sdopfungs-
mittler, dody wird der Geijtgedanke Rom. 1,3 f. auf ihn an-
gewandt. So ijt es audy im Hebrdaerbrief, aud) hier it Jejus
der Sdopfungsmittler, und 3ugleidy handelt er durd) ewigen
Geift (9, 14). s ift eine fefr unzulinglide Bewertung Oiefer
Tatfadien, wenn man hier einfady das Webeneinander jweier
Betraditungswetfen, einer dlteren pneumatijden Chrijtologie und
~einer fitngeren Bypojtajendyriftologie feftjtellt und den organijchen
Bujammenhang 3wijden beiden Gedankenveihen leugnet. Das
ridytige Derjtandnis ift, daf fitr die neuteftamentlidhen Sormen
der Hupojtajendrijtologie audy der Sdidpfungsmittler oder. der
£ogos das, was er ift, nie anders als durd) den Geijt ift, daf
feine Gottheit Gottes im Geilt vermittelte Gegenwart in ihm
ijt. Dafy fein gejdichtlidies und Jein vorgejdidtlides wie nad-
gejdidtlidies Dajein fidh nicht dadurd) unterjheiden, dap nur
in Jeinem gejdidhtlihen Dajein Gott im Geift in ihm gegen-
wdrtig ift, fondern dadurd), daf einmal fein Derhdltnis zum
Geift ein gejdidhtlidhes, das andere Ulal ein jeitlojes, ja iiber-
gejdyidhtlidhes ift. Augenjdieinlid)y berufht die Nioglihkeit der
Inkarnationsvorjtellung im Yeuen TWejtament darauf, daf der
£ogos oder Sopfungsmittler nidyt als Inhaber gottlider Eigen-
haften verjdiedener Klaffen gedadyt ijt, fondern darauf, daf
er als Empfinger des gottlidhen Geijtes gilt, den ifhm Gott

Ji ) Dgl. £oofs Dogmengejdidte. 4. Aufl. S. 95 §.
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 wdhrend feines gejdiditlidhen Lebens im Derlauf einer Gejdidyte
darreicht, in feinem fonftigen Dafein in unmittelbar gottlicher,
0. . iibergejdyichtlidler Weife. Selbjtverftandlidy Ronnen bdiefe
Derjudye, in den Bintergrund der neutejtamentliden Thriftologie
eingudringen, nur den Iert von Dermutungen beanjpruden,
aber diefe Dermutungen haben denw Wert, daf jie Midglidkeiten
erdffnen, wo vom Standpunkt der orthodoren wie der Renotijdhen
@hriftologie foldhe nidht mehr vorliegen. Die Erklarung des
Teuen Tejtaments hat genug darunter gelitten, daf ifr von
der orthodogen oder Renotijfien Chriftologie, modyte fie bejaht
oder verneint werden, der Gefidytshreis abgegrenst, . §. ver-
engt wurde. Die Dorjtellung einer gottliien Watur, namentlid
in ihrer populdren Sorm, darf auf keinen Sall sur Grundlage
der Eregefe des IMeuen Teftaments und befonders des Hebrder-
briefs genommen werden, dann verdirbt fie alles.!) Der Sohn -
Gottes hat im Hebrderbrief Reine gottlide Matur, Gott ift fein
®ott, er befet ifn an, und das tut nidt nur der NMenjd
Jefus, fonbdern der erhohte (Gottesjohn genau fo (9, 21; 7, 25).
Siir den neuteftamentlidhen ®eiftgedanken ift es gar hkeine
S&wierighkeit, jondern das Gegebene, daf der, in dem @Goit
gegenwdrtig ift, Gott anbetet (Rom. 8, 25 ff.; Joh. 4, 20). Geiit- -
befi iit I‘Deieﬁsgemeini&)aﬂ und perfonlide Gemeinjdaft mit
®ott ugleid). Dabdurd) jteht der Beli des Geiftes iiber dem
~einer gottlidhen Matur. )

So ermweift fidy als Ausgangspunkt der Chrijtologie Odes
Bebrierbriefs der Gedanke der Gottésiobnidyaft Jeju. Aber in
weldhe Sujammenhinge fithrt nun diefer Gedanke? Windijd
vermutet (S. 14), die PDerfon bdes godttlidlen Sohnes als des
hodijten BHimmelswefens ndadjt Gott jei dem Derfajjer bdes
Hebrderbriefs aus dlteren, vordyrijtlichen Lehriraditionen, bdie

) Widyt nur die dogmatijdle, aud) die religionsgejdiditlide Sugrunde-
legung des Begriffs, wie fie 3. B. Windijd) bringt, ijt irrefithrend. -
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bann muthild 3u nennen f[ind, jugetragen. Er fjieht bhinter
der @hriftologie des Hebrierbriefs den Chriftusmythus. Daf
vordriftlihe Wberlieferung im Hebraerbrief wie iiberall - im
Neuen Teftament hinter der Chriftologie fteht, it Rlar. Der
me|fianijde Gedanke jtammt aus dem Alten Teftament. Wie-
weit Mythen auf die Entftehung Oes mefjianijden Gedankens
im Alten Teftament eingewirkt, und wieweit fie fpiter nod
fein Derftandnis beeinflut haben, 3u unterfuchen ijt hier nicht
der Ort. Widtiger als diefe Sragen ift meines Eradytens die
andere: fteht im NMittelpunkt der Chriftologie des Hebraerbriefs
der geldhichtlide Jejus? Mindijd) verneint dieje Srage (S. 29),
ob Windijd) ein Redyt dazu hat, lat fidh entfdeiden nur durd
Beantwortung der anderen Srage: wie verhdlt fjidy der Ge-
danke, Jelus it der Sohn Gottes, Ju dem gejdjidhtlidhen JFejus?
Die Beantwortung bdiefer Srage hat ifire grofe Sdhwierigkeit,
weil beide Begriffe, der der Gottesjohn|daft und der des gejdhidt:
liden Jefus fJehr veridhieden aufzufafjen fjind und aufgefaft
werden. Es kann jid) deshald hier nur darum handeln, einige
Grundlinien 3u 3iehen, um die urdyriftlide Auffajjung 3u ver-
jtehen. Da ijt nun 3weifellos: was die moderne Gejdidyts:
forjdung den geldhidhtlidhen Jefus nennt, hat fiir das Urdyrijten-
tum Rein primdres Inferefje gehabt. Diefer Safy gilt nidyt
nur fitr Paulus, jondern fiir das Urdrijtentum gan3 allgemein,
Sitr Windijd und ahnlidh) jo fitr 3ahlreidge 3eitgendjfijhe Theo-
logen ift der gejhidytlidhe Jejus der ,Ulenjdy, der durd) feine
Derfonlidhkeit, jeine Lehre, feine Wirkjamkeit, jein Leiden nad)-
haltigen Eindruk auf die Suriikbleibenden gemadyt hat” (S. 27)
oder ber,‘ woer in Balilda |eine meffianijdie Bot|daft ausriditete
und vom fitdijdhen Hohenpriejter und rﬁmiicﬁen Drokurator ans
" Kreuz gebradit ward” (S. 29). Siir die urdyrijtlide Gemeinde
ware er gan3 gleidygilltig geworden, wenn fie in ihm nidts
anderes hitte fehen odiirfen; dafy er der Chrijtus, der Sohn
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Gottes war, madte Jejus fir die Gemeinde widtig. Der
Ulenjdy, der Prediger, der ®ehreusgigte, Jofern er nur Ulenjdy
und nidit der Chrijtus, der Sofn Gottes war, hatte fiir fie
immer nur feRunddres IJnterejje. Iindijdy Dberithrt mit dem,
was er ausfithrt, den fpringenden Punkt nidt. Er jpridt etwas
aus, dem man an fid gany jujtimmen Rann, das aber audy
lehtlidy unwiditig ift, wenn er fejtjtellt, daf Oiefer NMenid
Jefus, den er zeidnet, nidit im Mittelpunkte des Hebrderbriefs
jteht. Don dem gejdyidhtliden Jejus mit jeinem Hohen Nlenjdhen-
tum hat man im Urdrijtentum nidt deshalb er3aflt, weil
man [idy fiir Jeine Men|dlidkeit, die gewif jeder Begeifterung
wert ift, begeifterte, jondern deshalb, weil man in ifhm den
Mejjias und Gottesjohn jah und das vielleidyt aus fehr andern
Griinden. Die gefjamte urdyriftlidhe Uberlieferung von Jefus,
joweit wir fie Rennen, die Evangelien felbjtverftandlid), find an
Jelus intereffiert, sunddit weil er der Neffias, der Sohn Gottes,
und erjt danad), weil er ein NMen|dy von fo gewaltiger, jittlider
und religidfer Lebendigheit ift. Die urdyrijtlie und die
moderne Derefrung filr Jefus fJehen an ganj verjdiedenen
Punkten ein. Deshalb ift es nun aber verfehlt, 3u [dliegen:
weil nidt der gejdyidhtlidhe Jefus, O. h. der gejdhichtliche Jefus
der modernen Auffajjung, der Ausgangspunki der Chrijtologie
ift, jo it es eine mythijde Dorftellung vom Gottesjohn oder
Menjdhenjdenfohn  oder  dergleidhen, und Oemgemdf Odas -
Thriftusbild des BHebrderbriefs muythijd)-gejdiidtlid) 3u nennen
(indijdy S. 29) und feine Wurzeln irgendwo im religidjen
Snnkretismus der Jeit 3u fuden. Im Gegenteil, die urdyrijt-
lidie Dorjtellung von Jejus als dem Sofhne Gottes ijt in ifren
Grundsziigen Ourdyaus nidht mythijd). Dal Jefus fidy jelbjt
fir den Gottesjohn gehalten hat, darf vorausgejelt werden;
und bdaf die urdyrijtlide Dorftellung von dem Sohne Gottes
vom Geift des gejdyiditlidien wirklidien Jejus erfillt und durd)-
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fm’mgen it, 3éigt i) immer wieder. Die eigentiimlide Art,
wie Jefus 3u Jeinem Dater jtand, [piegelt fich Odeutlid) in der
urdyriftliden Dorftellung vom ®ottesfohn. Die Spiegelung ijt
nidyt iberall gleidy Rlar, aber die BHauptsilige [ind iiberall
- deutlidy erRemnbar. 1lberall ijt der unbedingte Gehorjam Jeju
gegen (Bott, den er im Kreus bewielen und feiner Gemeinde
durdy fein Leiden eingeprigt hat, grundlegend fiir die Dor-
jtellung von der Gottesjohnjdhait. Aljo wenn bder Hebrderbrief
in feiner Q@hrijtologic audy nidit von Odem Nlen|den Jefus
ausgeht, wenn audy das Gejdyiditlihe bei ihm in Derbindung
mit Metaphyfijdem erjdheint, jo ijt das Chriftusbild dody nidht
mythild)- gejdyidytlidy 3u nennen. Sreilid) das mufp man oon
vornherein im Auge behalten, das Gefdiidilide an der Perfon
Jefu intereffiert nie als joldes, Jondern mur als Statte Oer
Offenbarung Gottes, nie als nur Seitlides, jondern als Trager
" pon. Ewigem. Das ergibt einen jtarken Unterjdied, nidht nur =
von Oer anthropozentvijflen JFefusverehrung des modernen ge-
|dhidtliden Pofitivismus, jondern audy gerade von der Nintho-
logie. Alle wirklide NMythologie verunreinigt die Religion,
indem fie das religidje Interefje jpaltet, die “@ottheit des einen
Gottes verdunkelt und ein anderes Wefen mneben Gott ftellt.
Die Apokalyptik, 3. B. des Benody, entb&ft Mnthologie in
Otefem Sinne in bebdenkliem NlaBe, der Hebrderbrief nidt.
Bei ihm |t die Unferordnung Jeju unter Goft unverkennbar,
Gott ijt fein Bott im ernjtejten Sinne. Uber dem Sohn ver-
. Jdwinbdet der Dater jo wenig, daff er vielmehr durdy den Sohn
nur majeftitiiher wird. Uian follte nidht einwenden, das fei
nur ein velativer Unterjdjied von der Mnthologie. Es it der
religidle Unterjdhied gegeniiber der NMinthologie und darum oder
ent]deidende. Gewify liegt es bei feder anjdauliden Darjtellung
des Derhilinifjes 3wijden Gott und dem erhohten Chrijtus nahe,
baf |idh mythijde Dorjtellungen eindrdngen, ja daf das Gange
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einen mythijdlen Einjdlag erhalt. Aber folange die oben auf-
geseigte Brense gegen das Ulnthijde gewafrt bleibt, jolange -
der religitfe Gehalt nidyt vom Nnthijden verunreinigt ijt, find
mythijhe Elemente, die aus foldler Deranjdaulidjung folgen,
nidyt eigentlidy belangreid, fo gewify der Gehalt das Entjdeidende
ift gegeniiber der Sorm.l) ‘

Es bedarf gewify religionsgejdyidytliden Umblicks, um bdie
@hrijtologie des Hebrderbriefs ju verftehen. Die Kenninis der
Mittelwefenipekulation ift unentbehrlid). Aber ein Erzeugnis
des seitgendffijden religidjen Synkretismus ift die Thrijtologie
des Pebrderbriefs nidt. Wit aus den .allgemeinen Bedingungen
des religiojen Lebens im BHellenismus des erften Jahrhunderts,
vielmelr aus dem, was bder urdyriftlihen Srommigkeit ihre
Eigenart gibt, aus dem Geijtbefi, ift fie su verftehen. Die
religionsgejdyiditlidien Sragen im engeren Sinne find im Hebrder-
brief nur von untergeordneter Bedeutung.

1) Der oben aufgeftellie Grundjay iiber das Derhiltnis des Religitjen
und des Mpythijden jteht im Gegenfay nidt nur 3u all den Auffajjungen,
denen bdie Religion iiberhaupt ein Erzeugnis des mythenbildenden Denkens
ilt, jondern aud) 3u all denen, die 3war nod) nidit im Gottesgedanken,
aber in der Behauptung einer wefenhaften Einheit des Gottlidlen und
Wenjdlidlen nur etwas IMnthijdes fehn konnen. MWer fiir den urdrift-
lidjen Geiftgedanken nur nody ein religionsgejdiditlidles Derjténdnis Rat,
0. h. gulegt nur ein Ninthologem in ifhm fieht, muf jelbjtverjtandlidy bdie
@hrijtologie des Hebrierbriefs, ja nberhaupt die urdyrijtlide Chriftologie,
mythijd=gejd)ifitlid) nennen. Daf der urdrifttife Geiftgedanke mehr ift
als nur ein Iinthologem, ijt fier vorausgejesst, mit weldem Redyt, wdre
an anderer Stelle 3u 3eigen.



2. )
Der gejdyichtliche Jefus.
was der Bebrderbrief vom gejdidhtlichen Jefus fjagt, it

im Grunde wenig genug. &s ift 3war unverRenmbar,
dbaf er am gejdichtlihen Jejus ein befonderes Interefje nimmt
und darin weiter geht als 3. B. Paulus. Aber was er an
diigen aus dem gefdyichilihen Leben JFeju anfithrt, ijt bald
erjhopft. ejus ftammt aus Juda (7,14), Jein Leben liegt
nod) nidt weit suriik, wohl nur ein Gejdledit von Chrijten
jteht 3wijden Jefus und dem Derfaffer des Hebraerbriefs (2, 3).
Er hat als Prediger gewirkt (2, 3), dhnlid)y wie die Propheten
(1,1). @r hat den Kampf des Lebens hart gekRampft. Der
Widerfprudy der Siinder ridytete fidh gany bejonders gegen ifhn
(12,3). Sdmad) legte fidy auf ihn (11, 25; 12,2), er wurde
sur Schau gejtellt (6, s), gekreusigt (12, 2) und damit aus dem
Dolk Jjrael ausgejtofen (13,13). Sein Kreu3 ftand auferhalb
Jerujalems (13, 12). Aber fein Leiden mar nidht erwungen,
jondern freiwillig; er hat jtatt der Sreude das Kreuz gewdhit
(12, 2).  Sein Leiden empfand er hart. Es prefte ihm ftarkes
Gejdyrei und Trdnen ab. Es wurde dadurdy nody vertieft, da
er den Rannte, der ifn vom TWode erretten Ronnte, und wmit
ihm im Gebet umging. Aber gerade duid) das ELeiden, dem
- er {tandhielt (12, 2), lernte er den ®ehorjam (5, 7).)) E madyte
diejelben Derjudungen dabei durd)y wie die andern NMienjdyen,

) An bdie Gethjemanegejdidite ausidlieflid) ift hier nidt gedadyt,
wafrideinlid) an die gejamte Pafjion von Gethjemane bis um Tode
"(ogl. A. Seeberg 3. St.), vielleiit aud) {dfon an frilhere Gebetskampfe

Jeju (vgl. Sdlatter 3. St.). Bei der Begiehung ausjdilieplid) auf Geth-
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nur gefiindigt hat er nidht (4, 15). Er wurde dadurd) mitleidig
und barmhersig (2, 17). Er war in allem feinen Britdern gleidy
gemadyt (2, 17) und Hatte an Blut und Sleijdy in entjpredjender
Weife teil (2, 17). Er war 3war tadellos (9,14), aber er wurde
durdy Leiden von Gott vollkommen gemadyt (2, 10).

Daf der Derfajjer des Hebrderbriefs aud) nody mehr und
anderes an Tatjaden aus dem Leben Jeju beibringen Rkonnte,
ift anjunehmen. Aber er bringt fie augenjdeinlih nur unmier
einem gani bejtimmten Gefiditspunkt. Sie [tehn alle in nahem
Sujammenhang mit dem Prieftertum TFeju. Jefu Gottesgemein-
jhaft und Gottesdienjt in ihrer Grofe, Eigenart und Bedeutung
fpiegeln fidy in ihnen. Dergleidt man dieje Tatjadien mit der
fonjtigen Tberlieferung pom f£eben Jeju, fo fallen drei Stiicke
fehr auf: Oaf Jefus in allem verjudt ijt dhnliy wie die
andern Nlenjden, daff er den Gehorjam Ourd) Leiden gelernt
hat, daf er mitleidig und barmberzig worden ift. Das ijt
jonjt nirgends gefagt. Die fiir das Reilswerk Jefu grund-
legenden Eigenjdyaften erjdjeinen hier als ermorben, nidt einmal
das Nitleid mit den Siindern?) ausgenommen. Auf die ethijdhe

femane ift das elcamovodels [dywierig. MWenn Gott Hhier der Heift, der
ifn vom Tode erretten kann, jo ijt als Rauptinhalt der Bitte Jeju augen-
jheinlid) nidit die Ergebung in Goites Willen, jondern die Errettung vom
Tode gedadit, und dies Gebet Jeju ijt jedenfalls nidit bei jeiner Gefangen=
nafme, fjondern erft bei fjeiner Auferjtehung erhdrt, wie aud) Cremer-
Kdgel Worterbud) ufw. S. 662 annimmt. Riggenbad) (S. 136) hat gewif redyt,
dafy das elgarovodely auf dte Auferftehung bezogen nidyt ein dem Zuoader
#tA. untergeordnetes Nloment ijt. Aber das ift aud) nidt 3u fordern.
Dem moogevéynas entiprift Zuoder und eigarovodels dem veleiwdels
Zyévero »rA. Die beiden Partizipien find nifit dem Zuader, jondern nur
bem gangen Saf Zuadevr wrd. nal Zyfvero =xrd. untergeordmet. Aud
Windijd) fieht, daB man elgaxovodels dem Zuader nidt einfad) unter-
ordnen Rann.

) Das wpergromadeiv, das in bdiejem 3Sujammenhang vom KoRen-
priefter erfordert wird, ijt eine edit griediijdhe Tugend, die felbjt das
griediijfie Alte Teftament nidt einmal dem Wamen nady kennt, vgl. Riggen-
bad) und Windijd) 3. St.
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,Entwiklung” Jefu riditet der Bebrderbrief jtark die Auf-
merkjamkeif. Das it durdyaus eigenartig im gangen und im
eingelnen. ®ewif ersihlen aud) die CEvangelien, daf Jejus
verfudit ift, Lukas fpridit fogar mneben der grofen Derjudung
vont Derfudungen (22, 28). Aber daf Jejus in allem verfudyt
jet, was der Bebraerbrief jweimal [tark betont (2, 17; 4, 15),
fteht fonjt nirgends ju Ilejen. Nlan mag es in die Derfudyungs-
gejdyidhte und Erjdhlungen wie Nlark. 8, s2 hineinlegen, aber
diefe Sulpifung Hhaben die Beridite der Evangelien eben nidyt.
Dom Gehorjam Jeju ijt in den Evangelien wof)l die Rede,
aber nidit vom Gehorjam lernen. Aud) hier ijt die Sulpifung
dem BRebrderbrief eigentiimlid). Die Barmberjigkeit Jefu gegen
Oie Siinder seidynen alle Evangelien mit lebhaften Sarben, aber
dag er im Kampf mit der Derjudung barmberjig gegen bdie
Siinder geworden fei, jteht nirgends in Oden Evangelien. Al
dieje Bedanken fehlen in den Evangelien, aber fie jtehen bdafiir
in deutlider Abhdngigkeit von dem andern Gedanken, daf
Gott feinen Sofn ersieht. Am auffdlligiten ijt beides bei dem -
Saf, daf Gott feinen Sofn durd) Leiden vollendet hat. Doll-
endet, vollkommen ijt er nidyt, ehe er durd) Leiden und Sterben
gegangen ift; erft der erhohte ijt veletwdeis (5, 9 vgl. 7, 28). So
gewify der erhohte vollendet ift, ift es der geidiichiliche nody
nidt. NWun mag man die Eigenart des wederodr im Bebraer-
brief nod) fo jtark betoren. Der Weg jum zelerwdijrer ift
nad) 5, 7—9 unverkennbar das Gehorjam lernen. €s ift nidt
3u leugnen, dafp der Hebrderbrief Jefus in den Sleijdestagen
nidt vollendeten, vollkommenen Gehorjam beilegt. Er lernt
den (Gehorfam, folange er lebt, er bejift ihm nod) nidyt in
vollkommener Ieife. Diefer hodyjit bedeutjame und tiefe
(Gedanke ijt gewif nidt aus den Evangelien gejdopft, ja es
ift Reine [iberlieferung bekannt, aus oder er ge|dopft fein
Ronnte, Aber er entfpridht Nlark. 10, 18 dem Wort Jeju: was

Beitr. qur Sorder. drijtl, Theol. XXVII, 2. 3
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nennjt du midy gut, keiner ijt gut aufer einem, Gott. &s it
ein Rufymestitel des Rebraerbriefes, daf feine Thriftologie auf
der Hohe von Nlark. 10 1s fteht. Gerade die Hnpojtafen-
Chriftologie des Hebrierbriefes, der in Jejus den Sdopfungs-
miftler fieht, und Nark. 10 1z fimmen jujammen.

Nody auffallender werden die angefithrten Tatjadien aus
dem Leben Jeju, wenn man fie damit vergleidyt, daf Jejus
der Sdiopfungsmittler, der Abglang der Berrlihheit Gottes, der
Trager des Alls ift. Das Mebeneinander jo verjdieden geridyteter
Ausjagen in der Thrijtologie des Hebrierbriefes hat jdon
Sdwegler (nadapojtol. Seitalter II, 287 ff.) als einen Wider-
fprud, der die ganie Thriftologie des Hebrderbriefes pon innen
her aufldjt, empfunden, BHolhmann hat Sdweglers Gedanken
fo formuliert: ,ein unvermitteltes Yebeneinander von Nleta-
phnjik und Biftorie, ia ein wahrer Hiatus 3wifden der jpeku-
lativen Xonfiruktion von oben, die auf den praerijtenten,
weltjdaffenden Sohn, und der ge[diditliden von unten, welde
auf das Leben Jeju fithrt” (nt. Theologie II, 2. Aufl,, S. 337),
und odies Urteil ift filr das Derftandnis der Chrijtologie des
Rebrderbriefes weithin wirkjam geworden. Windildy Rritifiert
Holgmann und will von einem Biatus nidt geredet jehen
(S. 118 u. 29). Er urteilt: der Chrijtusglaube des Hebrder-
briefes it von einer SpeRulation getragen, die eine gejdyidytlicdhe
Uberlieferung in fidy aufgejogen hat. Aber andererfeits findet
Windijd) in 5 s eine dltere Anjdauung, die dem gejdyidtliden
Tatbejtand entjpricht, Odurdjdjimmern, die mit dem mnitijd)-
geldichtlichen CThrijtushild Oes BHebrderbriefes mnidit redyt
harmoniert, die der Derfaffer aber um ihres' religios pdd- |
agogijdien Wertes willen nidt preisgab. Aljo im Grumde ift
aud) fir MWindijd die Thrijtologie des Hebrherbriefes -eine
uneinheitlihe Grofe, auf Oer ecinen Seite fteht die Speku-
lation, auf bder andern eine dltere Anjhauung. Die Auf-
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fafjung von Iindildh ift nur eine Derfeinerung der von
Holgmann.

inbdiid) gegeniiber ift auf die jdhon oben beriihrte Tat-
jadhe Hinguweifen: niemand Rann beweifen, daf der Gedanke,
Jefus habe durdy ELeiden Oden Gehorfam gelernt, eine altere
Anjdauung ijt, die aus der Uberlieferung in den Hebrderbrief
gekommen ift. Die dltefte Sorm Oder Evangelieniiberlieferung,
I]Tarhus, redet nidit von einem Gehorjam-lernen Jeju. Daf
Jejus durd) Leiden den Gehorfam gelernt habe, entjpridht nun
aber mit vollfter Deutligheit der Theologie des Hebrierbriefes.
Es ift einfady eine Solgerung Odaraus, daf Gott Jejus als
jeinen Sofn behandelt hat. Der Derfaiier fprifit es nady
Spriiie 3 12 in 125ff. als eine allgemeine Regel aus, daf
®ott jJeine Sofme erzieht. Ja er madt das ausdritdklidy 3u
einem Kenngeidgen fiir die Ecdtheit Oder Sohnjdhaft (12, ).
Dater fein heifit fiir ihn ergiehn, Sofhn jein erzogen werden.
Don diefer Regel, die fiir alle Sohne gilt, madt natiielidy
Joer’ Sofn (Bottes Reine Ausnahme, im Gegenteil, an ihm
muf fie jidh gan3 bejonders als giltig ermeifen. " So legt der
Bebrderbrief in odie ifhm jugeflofjene Iberlieferung von Jefu
Leiden hinein, daf Tejus durd) das Leiden gef)or&)en gelernt
habe. Das ift lediglidy eine theologijhe ,Dertiefung” des von
der Ulberlieferung ,Dargebotenen”, aber nidyt Weitergabe von
Tiberlieferung. Windijd) vermedyfelt das Ergebnis einer jungen
Theologie mit einer &lteren Tberlieferung. Derfolgt man diefe
Gedanken weiter, Jo wird man leidt erkennen, daff aud
Holgmanns Behauptung eines BHiatus nidyt 3u Redyt befteht.
Es ftehn fidh hier nidht {peRulative Konftruktion und gefdhidyt-
lidje Tradition, nidft NMetaphylik und Bijtorie, jondern 3wei
verfdyiedene Sormen von Theologie gegeniiber, eine Theologie,
die fidy mit Mittelwefengedanken bejdydftigt, und eine Theologie,
die fih um den Gedanken einer gbttlidhen Ersiehung bewegt.

3*
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Theologie ijt beides. Alles, was bder Hebrderbrief aus dem
feben Jefu anfilhrt, it nur deshalb angefithrt, weil es ifhn
ntheologijd” intereffiert, nidht, weil es nur Tatjadhe ift. Midt
Tatjadyen, die ihm iiberliefert find, als joldye, begriffene, von
jeiner Theologie, von feinem (Bottesgedanken aus be.griffene
d. . ausgejtaltete Tatjachen Dbringt der Hebrderbrief. Das
wird gan3 Odeutlidy 2,10; 2,17; 7,2. Die Dollendung Jeju
durdy Leiden ijt ihm nidht nur eine Tatjade, jondern etwas,
dbas ®ott jiemte. Die Reiligheit des Hohenprielters Jefus
siemte uns. Daf Jefus in allem feinen Briidern gleidigemadcht
wurde, um ein barmfersiger und ftreuer Roferpriefter 3u
werden, war eine Yotwendigheit. Diefe émoemer und dpeilev
find die tragenden Grundpfeiler alles deffen, was der Hebrier-
brief itber den gejdidhtlien Jejus jagt. Alles, was er iiber
die Gleidheit Jeju mit feinen Britdern, iiber feine Heiligkeit
und itber feine Dollendung durdy Leiden fagt, 5. §. aljo alles,
was er iiber die innere Gejdiihte Jefu jagt, it Theologie.
Dafp der Derfajfer des Hebrderbriefes von der GefdyichtlidyReit
des pon ihm Behaupteten itberseugt war, ijt jelbftverftandlid.
Aber er |pridyt diefe Gedanken als Theologie aus. Wer ilber-
lieferung mweitergibt, halt jidy in den Grengen der Uberlieferung,
von joldy etmemt Bemilhen it im Bebrderbrief nidis walr-
nefymbar. Ier theologifiert, riikt die Tatjadjen, die er Rennt,
in das Lidit der Solgerungen, odie er aus ifhm fidheren Dorder-
fagen 3ieht, und odles ift Odeutlidy das Derfafhren im BHebrder-
brief. Um gelGufige, philojophijde Sadjausdriike ju braudyen,
fdopft oOer BHebrderbrief Oie genannten Erkenntniffe nidyt
a posteriori aus der Erjdjeinung, fondern a priori aus dem
Begriffe, 0. h. hier aus Oen gottlihen GBedanken, die diefe
Gejdyichte gejtalten, die in diejer Gejdyidhte vermirklidyt find.
Denn das ift das Bejondere diejer Gejdyidhte, daf in ihr gbit-
lidje Gedanken verwirklidyt |ind. Dieje Gedanken nadyzudenken,



— 87 — [209

nicht eine gejdyichtlidhe Tiberlieferung 3u unterjudjen und weiter-
sugeben, ift die geijtige Leijtung Odes BHebrderbriefes. Sollten
diefe Darlegungen nody einer Beftdtigung oder eines Beweifes
bediirfenr, jo fei auf Kap. 11 verwiefen. Dort ift deutlich die
Er3dhlung Oer Sdyrift theologildy ,vertieft”. Der Hebrder-
brief ,erganst” Tatjadien, von denen jeine Quelle, die Sdyrift,
kein Wort jagt, auf Grund jeiner Theologie; 3. B. Henod wird
sum OGlaubensbeifpiel, obwohl die Sdrift nidt das Geringfte
von feinem ®lauben jagt, weil jie von jeiner Gottwohlgefallig-
Reit redet, und bdiefe nad)y der Theologie des BHebrierbricfes
ohne Glauben ,unmdglidhy” ijt. Diefes ddvraror liegt auf genau
berfelben Linie wie das dgerder pon 2,17 und das Emoemew
von 2, 10; 7,26, es it Theologie. MWie mit der Sdhrift, jo geht
der Bebrierbrief mit der Nberlieferung von Jefus um. Er
serRlart” die Tberlieferung und tragt audy nidt das miindejte
Bebdenken, fie 3u ,ergangen”. Denn er ift der lberjeugung,
damit nur die gottliden Bedanken, die in dem Leben Jeju
verwitklid)t jind, in ein helleres Lidht 3ju riiken. Daf er
dabei Yongenialitdt mit der beften urdyrifilidien Iiberlieferung
von Jefus, ja mit dem, was als Tatjadjen auf Grund jener
Uberlieferung 3u erkennen ift, beweijt, ift klar, darf aber nidyt
verhilllen, dag er Theologumena bietet. Gerade das, was er
inbesug auf das wirklide Nlenjdjein Jeju jagt, Jeine vollige
Gleidhheit mit feinen Britdern, fein Barmbersigwerden durd
den Kampf mit der Derfudung, feine Heiligheit ujw., jeine
Erjichung jum Gehorjam, find Theologumena. Sein Interefje
an dem NMenjden Jefus ift kein gejdhichilihes, fJondern ein
theologijhes, man darf jagen JpeRulatives. Denn jedes Hadﬁ
denken qottlidher Gedanken aus ifren Dorderfaken ift Speku-
lation, mag es fid) dabei um Gegenjtande der jenfeitigen oder
der irdijd)-gejdidhtlidhen Welt Handeln.
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Aber wenn nun aud) beides, was Holmann Tradition
und SpeRulation nennt, auf oden Ehrennamen Spekulation
Anjprudy hat, wenn bdie verkannte Theologie ihrer faljchen
Etikettierung entledigt ijt, jo ift das Problem, das Holfmann
fo {darf formuliert Hat, damit nod) nidt erledigt. Es Ronnte
swijdjen den beiden veridiiedenen theologifdhen Gedankenkreifen,
dem, der fid) um odie Bypoftajenlehre und dem, der fih um
die Ergiehung oder Nlenfdhen durd)y Gott bewegt, trohdem ein
DHiatus beftehn. s ift und bleibt ein Derdienjt, daf Holgmann,
auf Sdywegler fufend, dies Problem fo jdarf formuliert fHat,
daf kein ErRldrer des Rebrderbriefes daran vorbeikann. Iie
verfrdgt fid) die GottebenbildligReit Jefju mit Jeinem Gehorjam-
Ternen, mit feitem Derjudytwerden, mit feiner Gleidheit mit
feinen Bridern? IDindijd) formuliert S. 40: wie verfrdgt fid)
das posse peccare, das die Derfudungen vorausfefen, mit
feiner gottlidjen Derkunft?

Siir ote Antwort ift junddft daran 3u erinnern, daf fiir
den RQebrderbrief der Nlenfdy eben nicht Oder NMafitab bdes
Menjdhlidhen ift. Der Ulenfd) ift ihm fiindig, und Oamit ift
gegeben, Oaff ihm der Menjdy nidt der Mafitab fiir das
Menjdlide, aud)y nidt fiir das Nlenjdlide an Tefus ift.?)
Sdwady jein, verfudlidy fein, kdmpfen, lernen milfjen ijt fiir
den BHebraerbrief menjdlid), aber fiindigen ift Sduld. So ijt
Jelus Menjdy nur als der Jiindlofe. Untadelig war er, als er
jig Gott darbradyte (9, 14), in allen Derfudungen war er ohne
Siinde (4, 15). Sein edytes Nlenfdhfein jdlieft Siinde nidht ein,
fondern aus. &s ift ein anderes Gehorjam lernen und vollendet
werden, barmbersig und treu werden als fonjt, da die Siinde
nigt Dorausjefung ift. Wuf er audy den Gehorjam lernen,

) Das ijt aud) eine theologijde, ,ipekulative” Beurteilung. Sie madct

den gittliden Gedanken vom Hienjdjen, nidit den vorliegenden Tatbeftand
des Nlenfdjenlebens sum Nlagjtab des Menjdjen.



— 39 — [211

jo war er dody nie vorher ungehorjam. Ausdriiklid) fagt der
Bebrierbrief, daf er den Gehorjam mit in die Welt . bradyte,
oafy der Wille, durdy den er feinen Leib darbradyte, in ifm
nidht fpdter erwudys, fjondern von Anfang an vorhanden
war (10, 5ff. namentlidy 10, 10). Die Liebe 3um Samen Abrahams,
das fhelfen wollen it nidt erjt, jeitdem er Blut und Sleijd)
hat, in ihm lebendig, es ijt die Dorausjehung dafir, daf er
Blut und Sleifd) erbielt (2, 14 ff.). Britderlidikeit hat er nidt
erft als Nlenjdy gelernt, vermdge feiiter Britderlichheit wurde
er Menjd). Wie fid) beides verbindet, gehorjam fein und
Gehorjam lernen, barmbersig fein und barmbhersig werden,
fagt der Derfajfer nidt. Aber wer geiftige, nidit naturhafte
Dorjtellungen von fjoldlem geijtigen Befis hat, weif, Oaf
niemand fier iiber lermen und werden hinweghommt, jolange
er lebt. Denn geijtiger Befij von folder Bedbeutung wird nie
anders als in Selbjtiitberwindung bejefjen. Gerade Barmbersig-
keit, Treue, Gehorfam im Dollfinne Ronnen kein gewolnbeits-
magiger Bejif des Uilenjdhen fein. Als gewofhnheitsmifiger
Bejiy haben Treue ufjw. gewiff denfelben Nubwert, aber nidyt
Oenjelben |ittligen Wert, und hier handelt es fidy allein um
den fittlichen Mert.?)

3wijdien Simdlofigkeit und Derjudtwerden bejteht fitr den
Bebraerbrief durdyaus Rkein DWiderfprud). Bornhaujer (Theo-
logije Studien, M. Kahler dargebradyt S. 172) jagt 3war:
»Derjudung liegt nur vor, wo der verjudjerijdie Rei3 irgendeine,
wenn audy nody fo minimale oder momentane Bewegung 3ur
gottwidrigen Entjdeidung Bhin hervorruft” (S. 72). Abhnlidy
urteilt Windijdy (S. 40). Demgegeniiber it nur darauf hin-
suweifen, wie der Hebrderbrief das Kampfen Jeju be|dyreibt.
5,71, wo er das Gehorjam lernen Jeju |dyildert, gejtattet

1) 3m iibrigen vgl. das iiber zzdewodw (S. 56) Ausgefiifhrte.
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einen Riik{dluf auf Odie Siindlofigkeit Jefu in |einen Der-
jufungen. Jeju Kampfen ijt Gebet. Weil er nidyt (terben
will, weil er bdiejelbe Todesfurdyt empfindet, wie alle NMenjden
fie nady 2, 15 haben, wdahrend Gott fein Sterben will, betet er
3u dem, der ifhn vom Tode erretten Rann, Sein Beten ijt ein
Darbringen von Gebeten, d. h. ein Opfern. Hier ift wirklides
verfudytiein. BHier ift eine wirklifle Bewegung ieines'miﬂens
jur gottmidrigen Entjdeidung. & mag nidyt fterben. Aber
hier ilt Reine Siinde. Denn gleihzeitig opfert er Gott wirklid,
wendet er fid) Gott 3u. Denn er befet.) Durd) die Derjudung
jum (Gebet getrieben werden ift Simdlofigkeit in der lebendigen
Wirkligkeit der DVerfudung. Denn, wo Gebet, edites Gebet
ift, ift Gemeinidaft mit Gott und heine Sinde. Gewiff ijt
dbas ,nur’ Siindlofigkeit als tathafte Hingabe an Gott, nidt
Siindlofigkeit als Matureigenidaft. Aber wer weiff, was
Siindlofigheit ift, wird etwas fo Ungeiftiges wie eine Natur-
 eigenfdiaft nidyt dafiir anfehn und an einer tathaften Hingabe
nidits vermifjfen. Aud) hier |teht wie bei der Dorjtellung vom
(Gehorfam, oder Barmbersigheit und Treue Jeju Oder Geijt-
gedbanke, nidyt der NMaturbegriff hinter dem, was der 5ebr¢'iér=
brief ausfagt. Sreilid), wo o gebetet wird, wie Jejus nad
Rebrderbrief 5, 4 ff. betet, ift alles dufere der Gemeinjdaft
mit  Gott erjdyiittert. Aber (Gott verlangt das Sterben am
Hreuz von feinem Sofn, er bridht damit alle dufere Gemein-
jdhaft des BHelfens und Gebens ab. Damit dndert jid) audy die
Art, wie der Sohn jeine Hingabe an den Dater bewdhrt. Sie
sieht fid) suriik auf ihr allerinnerlidftes, auf die Hingabe im
(Bebet um Errettung, das jugleidy Opfer an Gott ift. Sein
) Wird bdie NMagnetnadel durd) Stof aus ifhrer Gleidgewidisiage
gebradit, jo [qwingt fie fo um ihre Wordfiidlage, daf fie genau fo weit
nady redits wie nad) links ausidligt. Sie zeigt dadurd), daf fie nie auf-

hort, der Wirkung der Eropole 3u unterliegen, aud) wenn fie durd) Gueren
Stofy aus der reinen ITordfiidridjfung gebradyt wird.
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Gehorlam wird kampfender, lernender, betender Gehorfam und
erreidit damit feine hodyjte Steigerung als Gehorfam. Betend
gibt er fih Goit hin und fieht damit itber fidy fjelbjt und
jeinen Meigungen, wie der, der ruft: idy glaube, Hilf meinem
Unglauben! iiber feinem Unglauben jteht. Eine Nberwindung
der Derjudung ofhne Gebet jollte man von Jejus nidt erwarten.
®ott ift jein Gott, und nur im adhaerere Deo und bder
Selbjtitberwindung, nidyt, indem er fidy in fidy Jelbjt abjdylieft,
iit er gut. Aber fo ijt er wirklid) ohne Siinde. Das heifst
Derjudyung erfeidben und dody iiber ihr ftehn.

Mun erhebt fidy aber die Srage: find eine Siindlofigheit,
Barmbersigheit, ein Gehorjam tathafter Selbjtiiberwindung nidt
menjdlidy und ungéttlidy? gottlide Gitte ilt dody in fidy voll
endet und Reiner Dollendung mittelit duferer, erziehender
Einwirkungen fihig nod) bediirftig. Dem gegeniiber fei 3u-
nad)jt daran evinnert, daB es fjidh bei Jejus gar. nit um
gottlifies Gutjein handelt. Gott gehordt nidt, aber der Sohn
Gottes ift gut nur im Gehorfam. Der Sohn Gottes ijt Rein
®ott neben Gott. Er ijt, was er i, vom Dater her. BRat er
Rerrlidkeit, jo ijt fie Abglany der gottliien BHerrlidhheit, hat
er gottlidies Wejen an fid), fo ift er ein AbDIld Gottes, ver-
oankt ihm die MWelt ihr Dafein, jo hat fie Gott durd) ihn
gemadyt ujw. Und dies Derhdltnis jwijden Gott und ihm ijt
ein perfonlides, littlides, d. . eben Gehorjam und damit auf
jeinen Bohepunkten Selbititberwindung. Pradikate wie Ewig-
Reit, Gotilidkeit Ronnen dem Sofmne nidt jo beigelegt werden
wie dem Dater, jonjt hebt man das Sofnjein des Sohnes und
das Daterfein des Daters auf. Weil der BHebrderbrief Jeju
Gottesjohnidaft Dbeilegt, Rommen ihm bdie Hoheitspridikate:
Abglany der HerrlidReit ujw. 3u und dody 3ugleidy Gehorjam
Ternen ujw. IDie der Hebrderbrief die Ewigkeit des Sohnes
gedadyt hat, it dhwer 3u jagen, jedenfalls nidt nur als End-
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lofigkeit des Seins nady vorwdrts und riikwirts, wie fie nad
7, 3 NleldhijedeR, das Begenbild des Sohnes, befilt, der keinen
Anfang nody Ende der Tage hat. Dem Sohne Gottes eignet
nidt nur ein ungerftdrbares Leben (7, 16), ausdritklih werden
(1, 12) auf ihn die MWorte aus Pj. 102 iibertragen: fie werbden
verwandelt, du aber bijt berielb'e. Gwigheit im Sinne der
Unveranderliheit, der Jdentitdt mit [id) felbjt wird ihm bei-
gelegt. Aber wenn von Geiftigem, nidt Raturhaftem die Rede
ift, wird das nidyt jene tote Jdentitdt mit fidy felbjt fein, die
die blofen Dinge heben, jondern die- lebendige, die fidh im
(Begenjaly felbjt behauptet. Kahler hat dies (Dogmatijde Beit-
fragen. 1. Aufl. 2. Beft. S. 307) jo formuliert, daf er die Kraft
unaufloslidhen Lebens in fidy und das fjterbensfahige Blut und
Sleiid an jidy trug. Damit waren Blut und Sleijdy allein, was
ein Lernen und Werden des Gottesjohnes ermdglift und er-
heifdht. Don da aus laft jiy wohl 5,7 ff. verjtehn, wo .von
den Tagen des Sleijdes Jeju gehandelt wird, aber nidyt 2, 17 ff.
Denn das xave mdwvre Sporwdivar von 2,17 umfaht wahr-
jdeinlidy jdon die Annahme von Blut und S§leijdy, bedeutet
alfo nidt nur das Leiden und die Hdampfe, die der ausjtand, -
der Blut und Sletih) befag. 3Ijt aber 2, 17 jo 3u verjtehn, daf
die Gleiymadung mit den Britdern, die Anteilnahme an Blut
und Sleifdy einjdlieft, fo ift Ydon Oies gelheln, damit der
Sofn barmbersig und treu als Hoherpriefter wiirde, O. f). [don
vor der Annafme von Blut und Sleijdy und abgejehn von ihr
ijt der Sohn des bediirftig und fahig, barmhersig und treu als
Roherpriefter 3u werden. Das [deint mir wegen des Wort-
lautes pon 2,17 gemeint, obwohl es |ehr auffdallt. Es |glieft
aber die Ewigheit des Sofnes deshald nidht jdledhthin aus,
weil die Barmhersigheit und Treue, die er im Xampf mit der
Derjudung erlangt, nur die Dollendung defjen ift, was er |don
in die Melt hineinbringt. Der Kampf mit der Derjudung
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laft nidyts [dylechthin Yleues in ihm entjtehen, er vollendet nur .
qualitativ das Dorhandene. Ein Werden aber muf die Ewig-
Reit des Sohnes immer einfdyliefen, fonit ilt er nidht mehr als
‘Sofn gedadyt, der vom Dater her ift, was er ift. Dies ewige
Werden erideint in dem gejdiiditlihen Lernen und MWerden.
Natiirlid) ijt ewiges MWerden ein formaler Widerfprud). Aber
dle Lebendigheit geijtigen Lebens 1aft fid) ofhne jolde formalen
Widerfpritdie nie ausipredien. Dergleidhen liegt in den Wot-
‘wenbdigheiten menjdlidien Ausjprediens begriindet.

Damit ergibt |idh§ nun Odie -Antwort auf Holmanns
Behauptuna von dem Biatus in der Chrijtologie des Hebrier-
briefes. Ofne einen formalen Widerjprudy laft [idhy odie
lebendige Geijtigheit des (Bottesfohnes nie denken; ein joldjer
Widerfprudy entjteht nidht erft durdy die Derbindung der Aus-
jagen iiber den (Gottesjohn mit denen iiber den gejdhichtlichen
Jejus. Ulan fafgt jdon den Begriff des ®ottesjohnes falidy,
wenn man den MWiderfprudy gany aus ifhm tilgt. Ein MWefen,
das Gott Heifft und dod)y Gott 3u feinem Gott hat, ift nidyt
ofne Widerfprudy in fid). Aber damit ijt nidt etwa nur der
Denkfehler, den Holgmann der Derbindung der Begriffe Bottes-
johm und gejdhichtlicher Jefus vorwirft, jdhon eine Stufe hoher
in dem Begriff des Gottesjohnes aufgezeigt. Es ijt vielmehr
in der lebendigen Geijtigkeit, die dem Wefen des (Gottesjohnes
als folden eignet, die Grundlage fiir die lebendige Ge|dyicht-
lidhkeit, die dem Sofhne Gottes in feinen Sleijdestagen eignet,
herausgejtellt. Matiiclidy birft das, was der Hebrderbrief iiber
den gejdyidhtlidhen Gottesjohn jagt, in 3wei unverbindbare Teile
auseinander, wenn man jdon dem, was der KHebrierbrief iiber
ben Sohn @ottes jagt, feine innerjte Cebendigkeit ‘und damit
jeine tragende umd 3ujammenhaliende Kraft genommen hat.
3wijdien dem BHypojtajenbegriff des Rebrderbriefes und feiner
Darjtellung von Jefus als dem fittliy Iebendigen, fidy felbjt
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itbermindenden Nlenjdlen muf ein BHiatus aufklaffen, wenn
man jdon den Bypojtajenbegriff unjulinglidy erfagt. Deshalb
ift oben auf bdie Eigenart des BHypoftajenbegriffs im Hebrier-
brief hingewiejen und gegeigt, daf er vom @eijtgedanken aus
verftanden werden muf. Das Denken des Hebrderbriefes ift,
eben mweil es einen wirkliden Geiftgedanken enthdlt, viel
weniger ftarr, piel lebendiger, reiher, bewegliher als bei
Holmann und nidit nur bei ihm heraushommt.

Mas der Hebrderbrief iiber den gejdidhtliden Jejus fagt,
ift aber mit dem, was er itber das fittlidhe MWerden des Gottes-
johnes fagt, nody nifyt erjdyopft. Es ijt aud) die Yotwendigheit
diejes fittlidjen Werdens des Gottesjohnes nody nidyt begriindet,
wenn der Gedanke eines Hiatus jwijden Oen Begriffen Sohn
Gottes und gejdyidtliher Jefus abgewehrt ijt. Das fittlide
Werden bdes Gottesjohnes ijt nur ein Ausfdnitt aus dem
Dienft, den der Sofhn feinem ®ott darbringt. Unter Oiefem
Gejidtspunkt erft 1aft 1idy alles abjdliefend verjtehn, was der \
Hebrderbrief iiber die Gejdiidhte Jefu bringt. Weil Jejus Gott
dient und das Wirken Goties in der MWelt vermittelt, jteht er
in Dergleidy mit den Propheten (1,1), mit Uioles (3,1 ff.), mit
den Engeln (2,2; 1,14). Deshalb ijt audy die Treue Jeju
gegen (ott hervorgefhoben (3,:2.5); wenn aud) der Sofn dem
Diener gegeniibergeftellt wird (3,s), fo ift dod) klar, daf vom
Sohn nidt minder Treue verlangt wird als vom Diener, nur
andersartige Treue. Aud) die Bezeidnung Jefu als Bote (3, 1)
weift in Odiejelbe Ridhtung. Wenn bdas Derhalten des Sohnes
sum Dater Dienjt genanut wird, fo muf man fidy Rlar madyen,
daf hier ®otfesdienjt gemeint ijt, und aljo die perjonliche
DHingabe Oie DHauptjade ift. Die CErfillung irgend efrer
eingelnen, jadlidy umgrengten Aufgabe ijt nidt gemeint. Srei-
lidhy heift Jelus Aezovgyds (8, 2; vgl. 8,6), freilidy bringt er
ein Opfer dar. Aber es wird fid) 3eigen, daf nidht die jad)-
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lidhe Leiftung, fondern die perjonlidie Hingabe in diejer Aerzove-
yie, in diejem Opfer trof bdes gegenteiligen Anjdjeins die
Bauptjadie ift. Weil es fih um die perfonlife Hingabe an
Gott handelt, ijt das Derhiltnis jwijden Gott und Jejus nie
nur ein dienitlides, durdy die fadlide Aufgabe, die 3u leiften
it, bejtimmtes. Jejus gehorcht freilidh, aber Gott ersieht ifhn
. dazu (5,7 im Dergleidy mit 12,5). Deshalb legt der Hebrder-
brief MWert darauf, daf Jejus nidt der Jeodmwr im Hauje
Gottes ift, jondern der Sofn, nidht der mit beftimmter Dienit-
leiftung Beauftragte, fondern Oder, bder. dem BHaufe gegeniiber
das Redyt einer freien Derfitgung Hat, wie der Sohn im Dater-
hauje (3,5). Der Ausdru® Dienjt darf allo nidyt gepreft,
nod) weniger beliebig ausgedentet werden.

Als Diener Gottes glaubt Jejus wie fjeine Britder (2, 13;
12,2) 1), der Hebrderbrief geht fogar joweit, TFeju Bottesfurdyt
beizulegen. Der Gedanke ift 3war hodjt auffallend, aber 5,7
fidier ausgejprodhen, wie namentlidy Riggenbad) gezeigt Hhat.?)
Das Wort ediddfeix, mit dem Oder Hebrderbrief Jefu Gottes-
furdgt Dbeseidnet, Dbedeutet eine bejondere Art von Surdti,
urjpriinglid) die Surdht, die aus der Gewijjenhaftigkeit folgf,
deshalb vorjugsweife Surd)t vor Gott und die Surdyt nidt des
Gottlofen, fondern des Srommen. eddefrs ijt terminus tech-
nicus fitx den nad)y jiidijder Art Srommen, mwie aus dem
Spradigebraud) des LuRas hervorgeht. Siir Oiefe fitdijdhe Art
pon Srommigkeit ijt eben die Surdyt vor Gott wefentlih und
Rennzeidnend. Gerade als Haupt|tiik Oer fitdijden Srommig-
Reit ift edddfei Surdyt vor Gott. edidfeier ijt mehr als Sdheu.
futhers feine Derdeutjfung der Dulgataiiberfegung pro sua

1) Niferes unten S. 64.

?) €s ijt lehrreid), die Gejdiidite der Erkldrung diefer Stelle 3u ver-
folgen. ®erade die Derjdjicdenartigheit der Derjude, dem Gedanken 3u

entgeln, dap Jejus Gottesfurd)t gehabt Habe, fprifit gegen fjie. Das
Material bieten Riggenbad), Windijdy, B. Weif.
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reverentia, ,weil er Gott in Ehren Ratte”, i|t eine erfheblidye
Abfdwidung. Riggenbad)s , Ehrerbietigkeit” (S. 30) iit aud
nidyt ftark genug. Mas edddPeie ift, jeigt am bejten 12, 2s.
Dort ift deutlidh: sum Gottesdienft gehort immer Surdyi, audy
der, der Gottes Reid)y empfingt und im Dank bdafiir Gott
dient, it Gott wohlgefdllig nur, wenn er &dldfere und déog
hat. Bejagt jhon diefe Sujammenijtellung viel, jo nod mebi:,
die Sortlefung: denn aud) unfer ®ott ift ein versehrendes
Seuer. Das follen fidy die Thriften und gerade fie gegenwdrtig
halten, daff Gott ein verjzehrendes Seuer ijt. Das iff eoldfeia
xai 0fog. 3n dielem Sinme hat audy Jejus edidPeie gehabt.?)
Daf er |ie immer gehabt hat, ift im BHebrderbrief nidt aus-
gefprodien; ob es gemeint ift, jteht dahin. Jedenfalls hat er
in dem Beten, von dem 5,7 ff. erzdhlt, Gottesfurd)t bewiefen.
Durdy das Bild von dem versehrenden Seuer wird die Un-
widerjtehlidikeit des gottlidien Ridtens dargejtellt. 3Im Hampf
mit der Derfudung halt fidy Jejus die UnwiderftehlidyReit des
gottliden Ridytens gegenwdrtig. Mdhrend- er den Trieb 3zum
£eben, der Gottes Willen entgegenitand, unter [tarkem Gejdyrei
und Tranen betend Gott opferte, wdbhrend er fidy jelbjt um
Gehorjam 3wang, fiirdtete er den unwiderftehlidien Ridyter.
Solange diejer Trieb, der Gottes Iillen entgegenjtand, in ihm
vorhanden war, entjprad)y Surdyt dem, was 3wiljden Gott und
ihm gejdah. Jeju Gottesjohnidaft darf man nidht Odagegen
geltend maden, daf er fid) Goties Ridyten gegenwairtig hielf.

) Dorausfegung bei alledem ift, dafy Gottesfurdt nidits NMinderwertiges,
Knedytijdes ift. Die paulinijflen und johanneijflen Gedanken iiber die
Surdyt jind im Rebrderbrief nidt ausgefprodien und nidyt einfad) vporaus-
jufegen. Die Eregefe von Kebr. 5,7 wird nur dann 3u einer ridtigen
Safjung von edAdfece Rommen, wenn fie fid) von diefen paulinijden und
johanneijdien Gedanken frei madit. Sie liegen im Rebrderbrief nidit vor,
im @egenteil fern, find audy durdaus nidt allgemein urdrijtlif) wie

Matth. 10, 28, ngl. Cuk. 12,5; 1, Petr. 1, 17 und PhHil. 2, 12 jeigen. Dgl
im iibrigen Ciitgert, Die Surdit Gottes in der Kafhler-Sejtidrift.
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Der Rebrderbrief jagt ausdriidklidy, obwohl er Sohn war, lernte
er durdy Leiden Gehorfam. Er ijt |id) bewuft, an diefer Stelle
etwas Auffallendes, nidts Selbjtverftandlidies von Jejus 3u
behaupten. Das follte davor warnen, Gedanken aus fjeinen
Worten herausjulejen, an denen gar nidts Auffallendes mehr ijt.

Weil Jejus Gott dient, leidet er. Auf dem mdoyerr liegt
ein ftarker Ton (2,18 5,8; 9,2; 13,12). Der Hebraerbrief -
Oenkt dabei nidht nur an die Qual des Kreuzes, jdon an den
Widerfprudy der Siimder (12, 3), an die HAusjtofung aus
Jjrael (13, 12), die Sdande des Hreuzes. Jefus fjteht dem
paffiv gegeniiber (12, 3) dmouéver. Dod) widitiger iff die
Pajlivitat Jeju Gott gegenitber. Jefus vollendet fidy nidyt
jelbjt, Gott vollendet ihm (2, 10) und das auf einem Wege, auf
bem Jefus fid)y leidend verhdlt. Dem entjpriht, daf audy
Jelus unter die Regel fdllt, daf man Driejter nur durdy gott-
lidhe Berufung wird (5,1 1f.). s ijt lehrreid, daf der Hebraer-
brief bei dem Sohne ®ottes dies nidht fiir #iberfliifjig halt,
fondern nadyweijt. Alles, was der Sohn ijt, ijt er durd) den
Dater. Das ijt nidyt nur der geheimnisvolle Hintergrund jeines
Dajeins, wie in einer Trinitdtslehre, in Oder die .notiones
personales undeutlid)y geworden find. Es erfdjeint mit er-
fhiitternder DeutlidReit in der Gejdiidie des Bottesjohmes, die
Oer Pebraerbrief aufseigt. ®ott handelt an ihm; Gott Hhandelt
nidyt nur durd) ihn, Jo daf Jejus grof odajteht als der, der
im YMamen und der Xraft Goties Handelt. Goit handelt an
ihm, jo daf Jejus Gottes Handeln erleidet, ja unter ihm Ileidet.
Starkes ®Gejdyrei und Trdnen preft es ihm ab, daf Gott ihn
Gehorjam lernen [aBt und ihn durd) Leiden vollendet. Sreilid,
Jejus leidet nidht widerwillig. Im Gegenteil, er hat felbjt
jtatt der Sreude das Xreu gewdhlt (12,2).) Er bringt fidy

) Die mpoxeudvy yeod in 12,2 it wofhl wie der mgoxeipévos dydv
in 12,1 in der Gegenwart ju fudlen. Dann bedeutet avei nidyt: fiir”,
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felbjt Bott dar (9, 14). Er ijt nicyt nur Opfer, jondern Priejter
und Opfer jugleid). Aber der Sdymers des Leidens unter Gott
bleibt ihm nidyt erfpart. Sraglos ijt die ARtivitdt Jeju in
feiner Paifion ‘ jtark Dbeleuchtet. Betend erleidet er die Der-
judung (5,7 1f.). Aud) in dem Aushalten von 12,2, |techt
Aktivitat. Jejus ijt nie nur paffiv. Gerade die PDorftellung
von einer- Erziechung TJFefu Odurdy ®ott [dyliegt eine blofe
Dafjivoitat Jefu aus. Ergiehung ijf Lenkhung, CErwediung bder
ARtivitat des, der ersogen wird. Blofle Paffivitdat, die auf den
Willen des, der erjieht, nicht eingeht, ift Widerftand gegen die
Er3iehung, Abwehr der Eriziehung, Aber jo gewiff Jejus Gott
gegeniiber nidyt nur paffiv ijt, lohnt es fid) dod) gegeniiber der
heute 3iemlidy allgemein betonten ARtivitdt Tefu in feiner
Pafjion, die Paffivitat JFeju, die der Hebrderbrief mit dem
ftarken Sdyreien und MWeinen Jeju jo grell malt, hervorukehren.
Der Derfajjer des Hebrderbriefes kennt Mdrtnrer., Die Er-
innerung an fie ift ihm ein- Beiligtum, 3Jhre Pflege legt er
der GBemeinde ans BHery (13,2). Aber er 3eifinet an Jefus
. durdyaus Reinen NMidriyrerenthufiasmus, der das Mariyrium
als foldes liebt, wie er 3. B. an Jgnatius deutlidy wird. Er
ftellt nidyt einmal ein Lamm dar, das feinen Mund nidt auf-
tut, fondern Oen, Oder laut fdjreit und weint, o. h. den, der
- unter Gott leidet. Don Heroismus und Selbitherrlidhheit der
fittlichen Perfonlichieit ijt moglidyjt wenig u fehen. Aber, was
Gehorjam ijt, wird hier offenbar. Gottes Majejtiat geht iiber
dem Bild diefes Nienjdien, der unter (Gott leidet, filr den
Betraditer gewaltig auf. IMit dem CLeiden unter Gott hangt

fondern: ,an Stelle”. Der Dersidit auf die Sreude fallt nidyt in die Pra-
erijteny, jondern nad) dem Sujammenhang, der von dem gejdjidtliden
Jefus redet, in das irdijde Ceben. Die yopd ift die Seligkeit einer rufligen
Gemeinjdaft mit Gott, die der Sofn hdtte haben hRoénnen und Hatte, ehe
er den Weg jum Kreus einjdlug.
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Jeju Surdht- vor ®oit sujammen. Wer unter Gott leidet,
fiirdhtet ifm. ‘

Weil Jejus Gott dient, Jtirbt er. Sein Tod ijt ein wirk-
lidjes Sterben, freilid) ein einsigartiges: er hat iy Ourdy
ewigen Geift tadellos Gott dargebradit. Die Selbjtdarbringung
ift nidit auf den Tod 3u bejdrinken?), jondern im Tode und
himmlijden Wirken des Erhohten ju fehen.?) nvedue aidwviov
Rann nur den @eift Goftes bejeidmen, der in Jeju als dem
Chriltus wirkjam ijt. Riggenbad)s (S. 266, Anm. 32) Unter-
{deidbung Odiefes Geijtes bon dem fein Perjonleben als @Gottes-
fohn begritndenden Geijte jdeint mir nid)t glitklid), Denn dies
ift eben (ottes Geift und Rein anderer. MWie follfe einem
andern Geilf judem die Ewigheit beigelegt werden? Als Geift-
trager und mur als foldler vermodite Jejus Gott ein Opfer
darjubringen, Oas fidy itber Oie Sphdare des Sleijdlichen
(Sexarddopaze omerés D. 10), des mit der Hand gemadyten,
diesjeitigen Reiligtums (D. 11) erhob und eine ewige Erlofung
bewirkte (9, 12). Die pneumatijfle Art fjeiner Darbringung
seigt fih auf ihren Dbeiden Stufen. Das Sterben Jeju war
preumatifdy; in jeiner Sreiwilligkeit wie in Oder Dolligheit
feines Gehorjams war es nidt im Sleijde Dbegriimdet, TFeju -
Ericheinen im BHimmel war prneumatijd). Wur der Geiltirdger
bejaf Oie Mioglidkeit, durd) die Himmel 3u |dreiten und vor
Gott ju treten., Wenn man nur den metaphyjijdlen Charakter
Oes Selbjtopfers Jefu, daf er feine Totung Herbeifithrend fie
iiberlebte (Windijdy), nidyt den (fittlien Tharakter desjelben
(B. Meif) vom Geilt ableitet, fo ijf das die Entgegenjehung
des Wletaphyfijfien und Sittlidlen, die Jo oft in den neu-
tejtamentlidhen ®eiftgedanken hineingetragen wird, aber gang

1) Gegen B. Weif und alle von ihm aufgejdhlten aud) Winbdijd).
) Mit Sdylatter, Riggenbad), Kiafler. Die ausfiihrlidle Begriindung
fiehe S. 66.
Beitr, 3ur Siorder, driftl. Theol. XXVII, 2. 4
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abwegig it. Daf Jejus feine Totung felbjt Herbeifithrt, it
felbjtverftandlidy eine fittlife Leiftung. Daf Jelus feine Totung,
die er felbjt Rerbeifithrt, itberlebt, Rann nidit auf der Ewigkeit
feines 1efens beruhen. Dann wdre er gar nidt wirklidy
geftorben, hatte nidyt fidy fJelbft, jondern nur jein Blut und
Sleijdy geopfert. Der Geilt darf nidt als ein Maturbeftandteil
Jefu oder gar als feine ,wieder wirkjam werdende géttlidye
Natur” (Windiljd) S. 15) gedadyt werden. Dann verliert man
die Dolljtandigkeit des Sterbens Jeju. Man muf audy hier
wieder iiber bdie Iaturbegriffe fort jum ®eijigedanken, jum
editen Geiftgedanken durddringen. Der Geift jteht hier JFefu
genauy 'io‘ielbitc"mbig gegeniiber wie den Ulenfden iberhaupt.
Der Geift ijt Befif des Menjdien nur o, daf er den Hleniden
erjt béiigt, Wefensbejtandteil des Nlenjden nur jo, daf der.
Menjdy fein MWejen ihm unterftellt. Aber dann, wenn bder
Nenjd) fidy dem Geifte und feinem Antriebe Hingibt, ift der
Geift im NMenjdien und gibt dem Ulenjdien EwigReit iitber bden
Tod hinweg. Der Geijt darf nidt als Kraft gedbadt werden,
dbamit verkiirst man jeine Heiligheit. Der Geift wirkt freilidy
Kraft im Uenjden, aber nur in dem, bder ihn heilig halt.
Der Nenjdy und der Geijt haben Rein naturhaftes Derhilinis
jueinander (10,20). Das alles gilt felbjtverftandli®h audy fiir
Jefus. Audy 3u ihm hat der Geijt ein geijtiges, nidit natur-
haftes Derhiltnis. Jejus bringt fidy im Geijfte Gott dar,
d. . er ift dem Antrieb des Geijtes gehorfam, indem er ftirbt,
und der Geift madyit deshalb feine Darbringung an Gott u -
einer ewigen, fid) nie er{fopfenden, fondern Dbleibend wirk-
jamen (vgl. Gal. 6, s). ' ,

Daf filr den Hebrierbrief Jejus, nidt nur Jefu Blut und
Sleifcy, fondern er jelbjt wirklid) und gang und gar gejtorben
ift, beweift 3um Uberflug 13, 20, wo es ausdriiklidy heift, daf
Gott ihn aus den Toten Reraufgefithrt hat. Diefe Stelle ift
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nidyt eine gelegentlidhe, verfprengte Erwdahnung der Auferftehung,
wie Holmamn (neut. Theol. 2. Aufl. II, 327) urteilt, jondern
die G@rundlage filr die Auslegung von Stellen wie 7, 16, 2.
Daf Jejus die XKraft ungerfiorbaren L£ebens hat, gilt nur
deshalb, weil Gott ifn von den Toten auferwedt. Audy Hier
muf man fid) wieder hiiten, den Naturbegriff sugrunde 3u legen,
um fidy nidht das Derftandnis der Ausjagen des Kebrierbriefes
su verjdhliegen. Die Hraft des unjerftorbaren Lebens Tefu ijt
das|elbe wie der ewige Geilt von 9,14. Sie muff genau mwie
diefjer aus dem Derhdltnis Jeju 3u ®oit begriffen werden.
Sie |t jo wenig wie jener eine Art Maturausjtattung Jeju, ecine
einmalige Gabe Gottes an jeinen Sofhn, die ihm in der Ewig-
Rkeit verliehen ift und feine Matur Ronjtituiert hat,) in deren
Bejig er nun ein fiir .allemal ein in lidh abge|dlojlenes Dafein
fithrt. Die Hraft unzeritorbaren Cebens ift wohl an fidy reine .
Ewigheit, daher itbergefdhichtlidy. Aber fie ift in die Gejdidhte
des Gottesjohnes hineingesogen wie jein gejamtes Wefen und
tritt unter die Bebdingungen des gejdyidytliden Daleins, das. der
Derginglihheit unterliegt. Sie wird sur Gabe, die Gott jeinem
Sofne im Derlauf einer Gejdiidyte darreidgt. Durd) dieje Gabe
~ erhebt ifn Gott fdlielidy wieder jur Nbergejdhichilichkeit des
Daleins, 3u einem Dajein, das der Dergdnglichheit nidyt unter-
worfen ift. Der Einwand liegt nahe: das Wort , Kraft” ’iprid}t
aber fiir eine Art Maturausjtattung, bejonders in Derbindung
mit ,ungerftorbaren ELebens”. Dem gegeniiber fei daran
erinnert, daf der BHebrderbrief Jeju Welen von vornherein
unter den Gefiditspunkt des Abglanjes und Abbildes geitellt
hat und damit nidht unter den Gefichtspunkt der Selbjténdigheit
und Abgejdlojjenheit in fid), Jondern unter den der Abhdangig-
Reit von Gott und oder Offenheit fiilr Gott. Der formale

) Das 3u betorien {deint mir gerade gegeniiber Riggenbad), S. 266,
Anm. 32 widitig. Dgl. hiersu das unten S, 59—61 Gejagte,

4*
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Widerjprud) jwifden beiden Sdfen: Tejus eignet Hraft un-
jerftorbaren Lebens, und: Jejus ijt durd)y Gott von den Toten
heraufgefithrt, joll nidhyt geleugnet werden, jo wenig wie der
oben genannte formale Widerjprud). Aber unverkennbar ijt
in ber Chriftologie Odes Hebrderbriefes der {ibergeordnete
Gejidhtspunkt jtets der: Jejus von Gott aus, als Goites Sofmn
und Abglan3 anjujehen, nidt Jejus als in lih abgejchlofjene
Perjonlidikeit aus fidy Jelbjt 3u verfiehn. omdovasis im Sinne
eines quod per se subsistit ift Jefus im BHebrderbrief Odurd)-
aus nidt. Audy folde Stellen wie 13,s; 10, 12: er hat fidh
sur Redyten Gottes gefelt, find von 13,20 aus 3ju verjtehn.
Daf fid) jemand ungerufen an Gottes Seite jeft, ift fiir den
BHebrderbrief gdnslidy ausgejdlofjfen. Ausdriiklidy fithrt Oder
- Bebrderbrief die YMorte aus Pf. 110 an, mit denen ihn Gott
dazu auffordert. Damit fithrt er ihn aus den Toten [herauf.
Gerade auf diefe Anrede Gottes legt der Hebrdaerbrief Wert (5, 10).
Der Dater kront den Sohn mit Berrlidkeit und Ehre (2, o).
Windijdy redinet mit der Midglidkeit, aus Odem Hebrderbrief
einen Nythus 3u erfdliegen, nady dem f[idy Jejus unmittelbar
vom Kreuz mit feinem Blut in den Bimmel jdwang (S. 74).
Aber foldy eine Dorjtellung mag in einem Uinthus vorkommen,
innerhalb der Thriftologie des BHebraerbriefes ift fie unmoglid.
Dal in der Symbolik des Priejfertums TFeju die Auferjtehung
ignoriert fei, bemerkt Windildh mit Redyt (S. 74). Sdlatter
begriindet es (meut. Theol. II, S. 447) damit, daf der Auf-
erjftehungsgedanke nidt ausdriikt, was in der Riditung auf
Gott aus feinem Tode entjteht. Aber als Dorausjelung fiir
ein himmlijdes Wirken des am Hreuz wirklid) gejtorbenen ift
filr den Hebrderbrief die Auferwedkung gar nidt ju entbehren.

Der Gottesdienft Jefu, fein Bebet, feine Gottesfurdyt, fein
Leiden, fein Sterben, feine Auferwedtung ergeben ein gewaltiges,
erfdyiitterndes Bild. Ein Nlenjdy, oder fidy Gott opfert, dabei
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weint und laut {dreit, Gott fiirdytet, das ift der Sohn Gottes.
Der furditbare Ernjt des Endes Jeju, feine tiefe Erniedrigung
find Hier mit einer Mudt aufgedeckt, dap felbjt die Ceidens-
ge)dhidyte des NiarkRus fie nidyt itberbietet, die nur ein MWort
des (ekreuzigten gibt, feine Klage iiber feine ®Goitverlajjenfeit.
&s it ein Gottesbild von etjerner Harte, das dem Lefer entgegen-
© fritt. Aber dies ift das Bild von Gott, das der Derfaffer nidyt
nur hat, fondern mit Naddrudk verkiindet, das er allein der
Majeftat Gottes angemejjen eradytet. & Hhat die Worte geprigt,
daf es furdytbar ift, in Oie Binde des Ilebendigen Gotles 3u
fallen (10, 31). J3bm ift vor Gotf alles nackt und jur Totung
fertig (4, 13).9) 3hm .ijt Gott der Ridyter nicht nur fiir die,
die fifhy ihm entgegenjtellen, jondern audy fiir jeine Gemeinde
(10, 26. 23). Siir die Daterlidkeit Gottes ijt wefentlidy, daf
Gott ersieht, und nidt umjonit redet Oder KHebrderbrief vom
uaotryody nady Spriide 3,12, Ylur wer bis aufs Blut Wibder-
jland geleiftet hat, kenut den Xampf gegen die Siinde und
den Sinn bdes Sdyriftwortes von der Gotteskindjdaft gan3
(12, 4 fi.). Begeidinend fitr den Hebrderbrief ilt, daf man die
fletjhlichen Dater jdeut und dem Dater der Geifter fidh unter-
ordnet. Diefen Gott hat der Derfajler iiber der Offenbarung
in Jeju nidt vergejjén, jondern durdy jie gerade kennen gelernt.
So bejdyreibt er JFeju Opfer.

Am naddriikliditen iit alles das jujammengefagt in 2, 10.
Bier fpridht -der BHebrierbrief das Tiefite aus, was er von

1) Die Rirte diefes Bildes darf nidit verwijht werden. zoaynAifer

ijt woRhl aud) deshalb fo unverjtindlidy geworden, weil man bdie Hdrte -

des Bildes nidit ftehn lafjen wollte. Mt ,blof geleat” (Riggenbad) und
Windijd)) gibt man meines Eraditens bdas Charakterijfijhe des Wortes
nidit ausreifjend wieder. zpayyAiferr heift wohl: den Bals frei maden
Besw. uriidbiegen, jo daf der totende Stidy oder Streid) ungehindert
witken hann. Jedenfalls ift im Sujammenfang an das Sdmert, an
Gelenke und Niark gedadit, und der Derfaffer will Surdt, ja Shauder
ervegen. Dorziiglidje MMaterialjammiung bei Riggenbad).
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Gott 3u jagen Hhat. Gott in jeiner gangen Majejtat jteht vor
bem Derfaffer: der, um deswillen und durd)y den das Al ift,
der Berr und Sdopfer der Welt.r) Don einer Wotwendighkeit
fiir ihm redet der Bebrderbrief nidit, nur von dem, was ihm
siemt. - Sitr den Berrn der MWelt kennt er wohl Rkeine Yot-
wendigheit, nur Angemejjenfeit. Aus der Ulajeftit Gottes
folgt nun, daf er Odurdy Leiden vollendet. Selbjtverftandlidy
ijt die Dollendung durd) Leiden  fitr den Sohn aud) dadurd
erforderlidy geworden, daf er der Anfiihrer derer ift, die 3ur
Berrlidkeit nur jo Rommen, daf fie ervettet werden, b. §. jiindiger
Nlenjden.?) Aber das, woran hier im Sujammenhang gedadt
ift, ift nidt in erfter Linie die Siinde der Nienjden. Dann
wilrde deutlidier von ihr geredet Jein. Goties Nlaje|tdt einer-
feits und Jefu Dollendung anbdererfeits ijt es, worauf der
Rebraerbrief blickt. &r begreift das Leiden JFefu nidyt in erfter
finie aus dem, was die NMenjden fitr Jefus jind: Siinder, die
er 3u reinigen hat, Jondern aus dem, was Goft fiix ihn und
alle Nenjdien ijt: der Herr und Schopfer der Welf. Das ift
bas Eigentiimlidie der Betradjtungsmeile bdes Hebréerbriefes.
Die Majeftdt Gottes, des Herrn und Schopfers der Welt, joll
offenbar mwerden, wenn er viele Sdhne jur BHerrlidReit fithrt.
Es ziemt fidy nidt, daf die Sohne Berrhcﬁhett erlangen, ofne
daf die HerrlidhReit Goites dabei offenbar witrde. Die Majejtat
Gottes wird jo offenbar, daf das dmorayirar vor ihm (12, 9)

1) Die Sormel, mit der Rier die Abjolutheit Gottes bejdrieben wird,
ift edit griedijd), wie das Wortjpiel ¢’ dv . . . %ai 6. o beweift; daf
es fidg hier um eine traditionelle Sormel, wafrideinlid) ftoijder Herkunft
_hanodelt, behauptet Morden, Agnojtos Theos, S. 240 ff. mit Redt. Mac

Neill, The christology of the epistle to the Hebrews, Chicago 1914,
© S, 114 findet nad) Berthelot in Ninfterienreligionen eine Parallele. Die
Sadje liegt wie 5,7: in griedijfler Sorm ein Gedanke, der uralitejta-
mentlidy iit.

?) Ofne Blutvergiefen gibt es heine Siindenvergebung (9, 22). Yur
durd) iemen Tod madite er den Tod sunidite (2, 14).
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feine hod)jte Hohe erreidit, und odas gefdhieht, indem er Jefus
durdh Leiden vollendet, in denen Jejus jeinen ganzen Gehorfam
gegen (ott beweijt. Das ijt die Grofe des Sohnes, daf an
ihm, in feinem Gehorfam, die ganje Herrlidheit Gottes offenbar
wird. Deshaldb muf er unter Gott leiden, ihn fitrdyten und
fdylieflidy ftexben, obwohl er ofme Siinde ift. Gerade weil er
tadellos ifjt, it er gut genug 3um Opfer (9,1). Gut fein
Defreit nidit von Oder Iotwendigkeit, .Gott 3u dienen bis jur
Aufopferung, fondern madyt daszu geeignet. Das jiemt fid.
Weil Gott allem das Dajein gegeben Hhat und fitr alles der
3wedk des Daleins  ijt, Oeswegen konnen die Sohne nidyt
herrlid)y werden, es fei Oenn bder da, Oder Oen vollendeten
®ottesdienit iibt, der jidy Gott io hingibt, wie man es nur im
Leiden lernt, Eben weil Gott dem Sohn und Oden Sohmen
Berrlidkeit gibt, weil er feine Najejtat mit ihnen teilt, miijfen
fie, wenigftens ihr Anfithrer, fidy ihm Jo hingeben, wie es
feinem Defen, feiner Majejtdt entjpridyt, fo daf diefer Anfiifrer
nidts mehr durd) jid) Jelbjt und um fein felbjt willen, jondern
alles durd) Goft und um Gottes willen ijt, wie an dem offen-
bar ift, der |idy ®ott jo darbringt, daff Gott ihn von den Toten
herauffithrt. Diefe tiefiten und letsten Gedanken des Hebrier-
briefes itber bdas Derhilinis Jefu 3u Gott lajjen fidh Odurdy
den Ylaturbegriff nidyt ausdriiken. MWenn man den Gedanken
einer dem Dater und dem ‘Sofhne gemeinjam eignenden gi’)iﬁ
lien Watur jugrunde legt, verliert der ®Bedanke, daff Gott
audy fiir Jejus der ijt, um bdes willen und durdy bden
alles ijt, fjeine <Lebendigheif. DBegriffe, Odie ein perjonlides -
Derhilinis ausbriiken, dte bdie Unterordnung Jeju unter
®ott ausdritken, Ourdy die der Dater als der Goft des
Sohnes erfdjeint, find notwendig, um bdie Tiefen einer Stelle
wie Beﬁr&erbrief 2, 10 ausjujdyopfen. Maturbegriffe jtoren
hier nur.
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Was oOer Hebraerbrief iiber den gejdidytlidlen Tejus
befonderes bringt, wird mit einem Wort gefagt, durd) zelerovin.
vedecodr findet fidy in Reinem neutejtamentliden Bud) fo wie
_im Bebrderbrief. An fid) it es ein rein formaler Begriff.
Die grofe Srage ift, ob es in jeiner Anwendung auf Jejus
ein fjittlies Merden Jefu ecinfdliefe oder ausjdliefe. Das
lestere ift mit grofer Deutlidhkeit von Hogel (Theol. Studien,
M. Kapler dargebracht, S. 64, Anm.) behauptet. Aud) Rering N
Rommt im Ergebnis darauf Rinaus. Xogel ift aber dem Bu-
jammenhang, in dem 5, 9 mit 5, 7. s, die Dollendung Jeju mit
jeinem Gehorjamlernen?) fjteht, ﬁicbt gered)it geworden. Seine
Bejdirankung der Dollendung auf die Heilsmittlerqualitat Jefu
teifft nidit 3u. Aber man muf [idh iiberhaupt gegenmwirtig
halten, daf der Begriff des Sittlidien jo, wie er jefst iiblidy ift,
im BHebrderbrief nidit vorliegt. Siir Kogel hat eine fittlide
Entwidklung Oie SiitlidReit 3um Ergebnis, und 3um Ausgangs-
punkt einen Bujtand, der nidt (ittlid) genannt werben Rann
(S. 64 Anm.). Der Bebrderbrief unterjdeidet augenjdheinlich
folgendes: Siinde, Gehorjamlernen, Dollendetjein. Dabei ijt der

1) Rering will (Monatsidyrift fiix Paftoraltheologie, XVII, S. 264 ff.}
zedecodv als weihen fajfen. Er gibt nun felbjt 3u, daf im RHebrderbrief
neben der tednijdlen Bebdeutung, weifien, aud) die jonit iiblidje, volenden, -
vorkomme: 12, 2 redaiwris tijs mioréws. Mieines Eradytens ijt aud) 10, 40
und 12, 23 die Bedeutung weihen unanwendbar. Andere Stellen verlieren
an Gehalt und Sddrfe, wenn man relecodr als weihien verfteht, nament-
lid) 5,9 (fuader iy dmanotpy — relawdels), 7,28 (¥yovras dodéveiar
— &lg wov aldva terelswmévov), T, 11. 12 (telelwos — werddeoug).
Aber bder Begriff Dollendung jdlieht iiberhaupt die Weihe in fid), wenn
beide auf dem religidfen Bebiet angewendet werden. Der Dollendete ift
geweiht, eben durd) fein Dollendetfein. Deshalb Iaft fid) freilidy die Be-
deutung weihen an’ den meiften Stellen einfiihren, aber jie erjdopft nidt.
Exforderlidy ift fie nirgends. Dazu Rommt, jonjt heifjt zedesodv im Meuen
Teftament nidjt weihen.

2} Zuader als hemnen lernen fafjen (8. Seeberg 56) oder ihm an-
jundhern (Kogel S. 65) ijt nad) dem Sujammenhang der Stelle und der
@hrijtologie des Rebrderbriefs nidt moglid). warddvew Reift lernen.
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Menjdy nidyt vollendet, aud) wenn er nidyt {iindigt, aber nod
Gehorjam ju lernen hat. Dollendet fein und fiindlos fein find
nidyt dasfelbe?), wenn audy vollendet fein die Siinde ausjdlieft.
Der Hebraerbrief hat nidt jenen abfirakten Begriff von Sitt-
lihkeit, nad)y dem alle Nlenjden, Jofern [ie nur fittlidy find,
gleidywertig find; er hat einen Ronkreten Begriff von Sittlid-
Reit, wonady die fittlidhe Leijtung ver{djiedenwertig ift, e nad
dem Mafe Oer Anjpannung des fittlihen Willens. Deshalb -
gibt es filr den HRebrderbrief im Gebiet des Sittlidlen ein
Sortjdreiten und |dlieflidy eine Dollendung. Es ijt gut, jidh
gegenwirtig 3u Ralten, daf die ethijfen Anfdhauungen des
Rebraerbriefes nidyt fo jehr durdy Begﬁﬁe als durdy Tatjadyen
und 3war filv- uns vergangene Tatjacdhen bejtimmt find, vor
allem durdy die Tatjade des Mlartyriums. Sittlidhe Dorbilder
- Jind filr ifhn in einem bedeutjamen Grade Niartyrer, wie
Xap. 11 und 13,7 3eigen. An Miarinrern hat er fjeine An-
. jdhauung von dem, was bei ihm [ittliy ju nemnen wdre,
gewonnen. Das fittlihe Ideal ift in concreto der Marirer.
Aud)y Jefus |dhildert er da, wo er ihn der Gemeinde in
befonderer IDeife mnahe 3u bringen fjudt (12, 2), als den
Martyrer. Es madyt jdfon einen Unteridied, ob man mit dem
abjtrakten Begriff des Sittlidlen in concreto die Dorjtellung
der Berufstreue ober des freien Nlenjdientums oder des Nar-
tnriums verbindet. IMer den Bébrderbrief aus feiner gejdjicht-
. lidhen Situation verfteht, wird die Bedeutung des Ulartyriums
in ihm nidt gering jdien. Der Dollendete ift jwar nidt
ausjdlieplidy, aber in erjter Linie der durdys Martnrium
gegangene. JIn feinem Leben it ausgejdopft, was (ittlid,
um ndher bei den (Gedankengdngen bdes Hebrderbriefes 3u
bleiben, was @ottesdienft ift. Deshald Rann man |elbjt-

) Dgl. aud) Windijd S. 45.
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verftandlid)y ofhne Siinde jein, ofhne vollendet ju fein. Indem
man nidits Bojes tut, hat man nod) lange nidyt erjdopft, was
es heifit, gutes 3u tun, wie das ein Nariyrer ausgejdopft hat.
Dollendet fein ijt mehr als ohne Siinde fein. Diefe uns jwar
nidt nahe liegenden, aber im Grunde ‘einfadjen Gedanken find
Dorausfefung filr den Gebraud), den der Kebrderbrief von
teAetody madyt. Am bejten verfteht man ifn von 12,23 aus.
vetelawpuévor find die Gerediten im BHimmel. Sie f(iindigen
nidt mehr, Ronnen es aud) nidt, Jie haben Rein Blut und
Sleifdy und  find TVEDUATE. Diefe himmlijdle Dollendung
jollten bdie ,Dater” nidyt ofme ,uns” errveidhen (11, ). 3u
joldher Dollendung fithrt das Befes nidht (7, 19; 10, 1), audy nicht
in dem Sinne, baf es wenigjtens das Gewilfen, wenn aud
nidt den gangen Nienfden, vollendet (9, o). Der Sohn dagegen
hat die von ihm Geheiligten vollendet (10, 14). Hier ift Rlar,
daf Beiligen und Dollenden 3war auf einer Linie liegen, aber
nidyt jujammenfallen; vollenden ift der Abjdlufy des BHeiligen.
Jejus hat die Gewiffen von toten MWerken gereinigt (9, 14), den
3ugang 3u Gott.erdffnet (10, 19). NMan rednet nur nody mit
einem wixgdéy Goov Soov (10, 37), und dann Rommt mit ihm
bie leste Dollendung. Dollenden Rann Jejus nur als der, der
jelbjt vollendet ijt (7,28; 5,9; 2,10). & Rann nidt als
Beilsmittler vermitteln, was er nidyt felbjt bejdge, ermorben
hatte, Eben weil es fih um das gan3 Perfonlide der BHeils-
mittlerqualitdt fhanodelt, ijt fie nidit von feiner perjonlidien
Qualitat 3u trennen. G it aitios ocwrneics nur als der
‘Gehorjame fiir die ihm Gehorjamen (5, 7—10). Yun ijt er itber
den 3ujtand oderer, die mit Sdwadheit umgeben find, hin-
aus (7,28). Nun gibt es fitr ifn keine Surdyt, Reine Trinen, .
Rein Gefdrei. Mun ilt er in die ihm gebilhrende Sphire
geRommen. Mun ift er mit Herrlidheit und Ehre geRrdnt und
jteht itber den Engeln, wie es feinem Mamen entfpridyt, voll-
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endef in CEwigheit (7, 28). Die Dollendung e/rreicbt er Ourd
Ceiden (2, 10), durdy Lernen des GBehoriams (5,5). 2,10 muf
von 5, s—s aus verj{tanden werden. Kdgels Erklarung von 2, 10:
Dadurd), da er mitteljt der Erniedrigung und Odes Leidens
fihy die Briider gewann und jidy jo Anhinger [daffte, gelangte
das jur vollen Auswirkung, was bden 3nbalt jeines Wejens
_ausmadyte (S. 67), befriedigt midy weder bei 2, 10 nody bei
5, 7—9. Dollendet durdy Seiden wird er, fofern er vor dem
Seiden 3war ohne Siinde, aber audy nod) ofme den hochften
Gehorfam ijt, jwar Gott nidit ungehorfam, aber audy -nod
nidit bis 3um Auferiten gehorjam war, Aus diefem Sujtand
der Sdwadie (7,28) Rann freilidy Siinde ermadyfen, aber bei
TJefus ermudys der vollendete Gehorjam. - So hat er die hodyte
Stufe der RonRkreten SitilidjReit erveidht, mit feinem Lernen
erjdiopft, was es ju lernen gibt. NMlehr als im Gehorjam am
Kreuj [terben Ronnte er nidht. Iun ijt es in jidy berechtigt,
stemt-es jid), daf er 3ur BHerrlidheit, jum Suftand der Doll-
endeten gelangt. Jnnerlid) vollendet, wird er nun dauperlid)
vollendet, mit Berrlidheit und Ehre gekrdnt (2,9). Aljo in
dem Worte veletodr ift beides, 3uftdandlidhe und fittlige Doll-
endung enthalten, wie bei dem erhohten Jefus beides vorliegt.
Die juftandlidhe Dollendung [dlieft die fittlie in fih. Das
jeigt i) bei den vielen Sohnen darin, daf fie im Bimmel
. fiber das Siindigen hinaus find, bei dem Sofme darin, daf fiir
ihn das Erwerben der [itiliden Dollendung die Dorbedingung
fiie die ujtdandlide ijt.!)

Sub specie aeterni it Jejus der Sohn Gottes, sub specie
historiae ein leidender, Rampfender, aber (imdlojer und fidh
Gott opfernder Ulen|d). Beides [dliefpt fidh nidt aus. Denn
bas Gottlidhe eridheint im Nlenjdhlidhen. Das ijt oben als

1) Dgl. 3um 'Gan3en Riggenbad) S. 47 i.
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Solgerung aus dem @eiltgedanken aufgejeigt. Aber dies
Crideinen bdes Gottliden im NMenjdliden ijt nidt eine in
duBerer Rerrlidhkeit greifbare Uberftromung und Derklirung
des NMenjdhlidien durd)y das Gottlide. Dadurd), odag der
Iebendige, heilige Gott perjonlih am Nienjden arbeitet und
ihn ersieht, bis er vollendet ijt, ihn leiden laft, ehe er ihn
mit Herrlidkeit und Ehre kront, erhilt und behalt der Nienjdy
teil an Gottes Wefen (12,10). Dies ijt das Geheimnis der
Chrijtologie des BHebrderbriefes. Ohne Durdjdauen diefes
Gehetmnijjes bleiben die Sormeln itber die Bottheit des Sofmes,
oie ihn Abglany der Herrlidkeit Gottes ujw. nennen, die ihm
das welterhaltende Wort Dbeilegen, unverjtandlid). Aber wenn
dies Beheimnis durd)jdaut ijt, enthiillen jene Sormeln ifre
gange Tiefe. Sie bejdreiben eine Einheit mit Gott, die weit
davon entfernt ift, ein rufender Befif gbttlider Eigen|daften
oder einer gobtflidhen Ilatur 3u fein, Oie vielmehr geiftig,
lebendig ijt und Oeshalb eine Gejdjidhte, eine Gejdyidite von
maditiger Siille des Gehalts hat: jo hod)y hinauf die Einfeit
swijden dem Dater und dem Sofn reidyt, der Sohn ijt Abglang
der Rerrlidkeit (Gottes, jo tief hinab fithrt die Gemeinjdaft
mit dbem Dater den Sofn, der Sofn ftirbt den Tod der Sdhande
am Kreuz, um den Gehorjam 3u lernen. Dadurd) wird deut-
lidy, was Cinsjein mit Gott ijf, gan3 etwas anderes als die
pantheijtije Unjtik fidy darunter denkt, die Gott und Natur,
Abjolutes und Relatives, Heiliges und nur Dafeiendes hodyjtens
nod) begrifflidy 3u untereiden vermag, aber nie 3u einer
realen @&nigegeniefung, Oie den Unter|dyied fpitrbar offenbar
madt, gelangt. Einsjein mit Gott ift nur da, mo Gottesdienit,
Opfer an Gott ijt, ja wo in beidem eine Erjiehung durdy
Gott erfahren wird, Oeren Siel der Bemeis bdes hodyiten
Gehorjams ift. Da wird Gott in feiner gangen Gottheit, in
jeiner Abjolutheit offenbar. Da erjdeint, daf alles, aud) das
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Hodyjte, i:oas thm jein Dajein jduldet, deshalb |huldig ift, ihm
3u'bienen, ihm fo 3u dienen, daff es den Swedk jeines Dajeins

in ihm, nur in ihm findet. Das ijt die Einheit des Sohnes .~

mit dem Dater. So hat der Hebraerbrief dem Sohnesgedbanken
eine ganj Defondere Seite abgewonmnen. Sofnjein heift nidyt
nur vom Dafer erzeugt fein, aud) nidt nur dem Dater gleidy
fein (Joh. 5, 1s), fondern vom Dater erjogen werden, um am
Wejen des Daters Anteil 3u gewinnen (12, 10). Sohnjein
begeidinet eine Ginf)eif mit dem Dater, die auf der Erjiehung
ourd) den Dater und dem Gehorfam des Sofnes beruht. Damit
hat die Unterordnung Odes Sohnes unter den Dater Ernii-
haftigheit und, Tiefe erreidyt.

Wurbe oben die Einfeit des Gottlihen und Nlenjdliden
- aus dem Geiftgedanken abgeleitet, jo entfpridyt diefes Gehorjam-
lernen, Sid)-jelbjt-darbringen, Sterben fitr Gott der andern
Scite des Geijtgedankens, dem @egenjah gegen das Sleifd.
Sdlatter hat 3war mit Redit gefagt (neut. Theol. II, S. 447),
daff im Bebrderbrief der paulinijthe Gegenfal von Geift und
Sleifdy fehlt. Aber o wenig der Geiftgedanke iiberhaupt, fehlt
aud) der Gegenjal 3wijden Geilt und Sleijd), wenn es aud
nidit der paulinifdie ift.Y) Daf niemand, audy der Sohn Gottes
nidt, Gottes Heiligkeit befift, ohne daff Gott ihn erzoge und

) Den Ditern des Sleijdjes jteht 12,9 der Dater der Geijter gegen-
iiber. Dem Gottesdien|t Jeju, der fid) jelbjt durd) ewigen Geijt Gott
darbradyte (9, 14), Jteht der Gottesdienjt des Alten Bundes gegeniiber, der
Reinfjeit des Sleijdies bewirkt (9, 13), Redtsordnungen des Sleijdies hatte
(9, 10) und auf einem Gejes fleijdiliden Gebots beruht (7,16), Sreilid)
fehlt im Hebrderbrief die Energie des Sleijdjes, die Panlns zeidnet, wemt -
er pom Begefjren des Sleijfies (Bal. 5, 17), von feiner Seindjdaft gegen
Gott (Rom. 8, 6) njw. redet. Im Kebrierbrief ift das Wefen des Sleijdes
Sdwidde. Es fiirtet fid) vor dem Tode (2, 14; 5,7). Die Sleijdlidkeit
des (Gebotes (7, 16) 3eigt fif) darin, daf es [wad) und nuglos iff und
nidit vollendet (7,18). Aber Sdwdde it aud) ein jittlider Gegenjas
3um Geilt.
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ourdy Sterben Gehorfam lernen liege, entjpridht ganz dem
Bedanken, den Paulus, Johannes und die Synoptiker in
verjdyiedener Sorm, aber einhellig ausdriicken, daf Geift nur
da lebt, wo das Sleijdy getotet wird. Eine Dermijdung von
Sleifjdy und Geift ift filr den HBebrderbrief jo gut wie fiir
jene ausgejdlofjen. Ja feinen eigentlidhen Gehalt, feine Tiefe
und Reinheit hat der Geiftbegriff audy im Hebrderbrief nur
durdy die Strenge, mit der der (egenjaty jwijden Geift und
Sleijdy fejtgehalten wird und nidit nur fejtgehalten, fondern
grade ausgeprdgt und eingeprigt wird. Audy hier 3eigt es
fidy, wie bedeutungsvoll es ijt, daf die Thrijtologie des Hebrier-
briefs aud) als Bypojtajendyriftologie nidt aufhort, prneumatijde
Thriftologie ju fein. Der {ittlid) perfonlidie Begenjay 3wijden
itberweltlidiem und innerweltlidem, der in eciner blofen Hypo-
ftajendyriftologie leidyt wverjdwindet, ift der Geijtdrijtologie
unverlierbar, folange ®eijt und Sleijdy Gegenjihe f(ittlier Art
find, wie im BHebrierbrief der Sall ift.



3.
Der Hohepriejter.

Don dem @ottesdienjt Jeju aus muf man oden Begriff
doynyds verjtehn, mit dem der Hebrderbrief Jeju Stellung
jur Gemeinde, beffer: innerhalb der Gemeinde bejeidinet. Denn
als doynyds |teht Jejus eben innerhalb, nidt auBerhaldb feiner
(Bemeinde, wie 2, 12 ausdriiklidy fagt, freilidy an bevorzugter,
eingigartiger Stelle. doxnyds kommt vor 2,10 und 12, 2. Dazu
jind 3u vergleiden moddoouos (6, 20) und aiveog zijs swrnoiag
(5, 10). Am einfad)ften ijt 7moddgomos. Jejus it auf dem
MWege vorangegangen, auf dem die andern fhinter ihm drein
gehn follen und Romnen. Er ift in das Beiligtum hinter den
Dorgang gegangen. Das ift der Weg, der nid)t offenbart war,
jolange das erfte Selt Bejtand Hhatte (9,s). Aber er hat nun
eben Oden Meg durd)y den Dorhang- als einen mneuen und
lebendigen eingeweiht fitr ,uns” (10, 20). ,Wir’ haben nun
© Sreudigheit um Eingang in das Beiligtum, und der Hebrder-
brief ermahnt deshalb Rinzuzutreten (10, 2).7) Bier it die
Dorjtellung ganj Rlar: Der Weg ijt fiir Jefus und die Gemeinde
derjelbe, aber die Bedeutung, die das Gehn auf dem Mege
hat, ijt durdyaus nidyt diejelbe. Jejus erdffnet den Weg, indem

) Rler muf freilif) das Iebeneinander jweier nidit gan3 gleidjer
Dorjtellungen beadjtet werden. 6, 20 dringt in das RHeiligtum jeyt nur die
Hoffnung als Anker der Seele, die die Gewiffeit des verheifjenen Erbes
gibt (6,17). 10,19 und 9, 8 geht die Gemeinde jdon jest in das Reilig-
tum, wie fie jfon jet vollendet wird, ndmlidh am Gewiffen. Diefes
Tebeneinanber von Gegenwdrtigkeit und Sukiinftigheit des Reilsbefiges
findet iy jo aud) bei Panlus, Johannes und den Synoptikern und beriifrt
die Dorftellung vom mpddgopos nidyt.
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er ihn geht, und die Gemeinde hat nur dadurd), daf er vorans
gegangen ijt, die Noglidkeit, den Weg ins Reiligtum ju gehn.
Don hier ijt der Begriff doyxyyds 3u verjtehn. Audy ihm ift
eigentiimlidy die Dorjtellung eines Weges, auf dem Jejus
vorangeht, und die andern folgen. Die Bewegung beider Teile
ift wefentlid). 2, 10 fithrt Gott jur Berrlichkeit Jejus fowobh],
der nady 2, 9 erft erniedrigt und danady mit Herrlidhkeit geRront
ilt, als aud) die vielen Sofhne. Tejus ijt der doynyds, weil er
als erfter das Siel der Herrlidkeit erreicht, und die andern in
jeiner ladifolge ebendahin Rommen.’) 12,2 ift Jefus fraglos
als Dorbild des Glaubens gedadyt, da man auf ihn hinbliken
foll. Um bdie dmwouory) 3u bewalhren, follen die Lefer auf ihn,
der dméusive, blicken. Der Meg Jefu, durdy Aushalten zum
Thron, wird als Dorbild hingejtellt. doynyds vijs miorews ijt
Jejus, weil er auf dem Ieg des Glaubens vorangegangen
ijt?), reletwriis, weil er das 3iel erreidht hat, die Herrlidykeit,
das Sien jur Rediten Gottes, CLehitlidy ift er doynyds, nur,
weil er aud) relawmys ift. Er ift der erfjte Glaubige, der die

) Wenn man Hier das adrdr finter zijs cwrnolas geltend madt, um
3u Dbeweifen, daB Jejus nifit als erjter Inhaber des Reils gedadyt fei
(Riggenbad) S. 49 und Tremer-Kagel S. 179), fo ift dabei immer voraus-
gefegt, daf die modlol viof, auf die fid) owrnolug besiehe, Jejus aus-
{dliegen. Aber das ijt nidit 3u Deweifen; Jefus gehdrt mit 3u den
wollot viof, (0 gewif er aud) jur Rerrlifkeit gefiihrt wird und Sohn
Gottes und Bruder der andern ift, wie das Solgende 3eigt. Gewif ijt fiir
Jefus die swrnole nidit dasjelbe, mie filr die andern. Aber es ift gegen
die Eigentitmlidikeit des Rebriifdien, bei -oweqole ausidlieflidy an bdie
Siindenvergebung ju odenken, wie 5, 7 3eigt, vgl. Riggenbad) S. 50. Als
erfter Infjaber des Reils ift iibrigens Fefus freilid) nidt gedadyt, aber als
der erfte auf dem ege jur Rerrlidikeit, die 3ugleid) fiir die andern Reil
genannt ift, wafrideinlid) aud) fiir ihu jo 3u nennen ift.

?) Wenn aud) doyyyds Begriinder heifen kann, wie Cremer-Kogel -
eigt, fo ift Jefus dody {dyon 2,13 als ein Glaubender und deshalb in-
mitten der Gemeinde Stehender (2, 12) begeidmet. Dazu ijf hier im Su-
fammenfhang von einer Begriindung des ®Blaubens in den Chriften nidt
die Rede, wohl aber von Jeju Vorbild im Glauben.
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'ﬁerrlid)keit wirklid) erlangt hat, was weder von der jehigen
Gemeinde nody den Ditern (11,39 f.) gilt. BHaben aud)y oiele
por ifhm geglaubt, jo haben dod) alle die Derheifungen nidt
everbt. Deshalb gehort er nidyt in eine Reihe mit den Kap. 11
Genannten.)) Deshalb verbiirgt er als doynyods xai veleiwris
. die Erreifung des Glaubenssieles. Infofern ift er das jtarkite
®laubensmotiv. MWeil Jefus doxnyds ijt, it er audy aiveog
sotnoiag (5,10). Die Gemeinde verdankt ihm ihre Errettung.
So wenig es ridtig iit, den Begriff des doxnyds auf den des
Urhebers 3u bejdirdanken, fo gewify ilt Jejus dody als doynyds
wirklid) Urheber der Errettung. Weil Jejus doynyds ift, find
‘die anbdern feine Genofjfen wévoyor (3,14), O. B. fie gewinmen
Anteil an dem, was er erreifit hat, wenn fie nur aushalten
bis jum Ende (vgl. Riggenbad) S. 88). Dom Geiftgedanken
madyt der Hebrderbrief jparjam ®Gebraud). Aber aud) bei ihm
haben bie Glaubigen den Geift (6, +; 10,29). Da audy Jefus
den Geijt hat (9, 14), und die urdyriftlihe Gemeiniiberzeugung
vorausjufeten i|t, daB fie den Geift nur haben, weil Jejus ihn
gebrad)t hat, jpiegelt fidh in dem Derhilinis jum Geift, das
peide Teile haben, das Derhilinis 3wijden dem doyzyyds und
jeinen Madfolgern.

Beim Drieftergedanken des Hebrierbriefes ijt es widytig,
von nornl)ereiﬁwée_n ridtigen Geliditspunkt 3u gewinnen und
fejtsufalten. Grundlegend fiir die Dorftellung bdes Hebraer-
briefes vom DPrieftertum Jeju ijt das Dorbild bdes Hohen-
priejters, der beim Derjohnungsfejt das Simdopfer darbringt,
fev. 16, Alle andere priefterlidhe Titigkeit, alle andern Arten
von Opfern Rommen nidit in dem NMafe in Betradt. Das

) Gegen Seeberg S. 132, bdefjen pofitive Auffajjung: in Jejus jieht
ber Glaube bden yHeerfithrer und Dollender, bder Korrejpondeny des
vmwopudvery Bei Jefus und der Gemeinde und bamtt dem fjpringenden Punkt
der Stelle nidyt geredyt wird.

Beitr. 3ur Sovoer, dyriffl. Theol. XXVII, 2. 5
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Opfer am Derfohnungstage hat nun die Eigentiimlidykeit, daf
das Blut vom Hohenpriefter in das Allerheiligjte gebradyt und
dort auf den Dedkel der Bumbeslade gefprengt wird. Das
Opfer ift er]ft dann wvollendet, wenn Oder Hohepriejter an die
Statte fritt, die als Ort der Gegenwart Gottes gilt und
deshalb durdy einen Dorhang' abgefondert ijt, dort vor Gott
erjdjeint und das Blut darbringt. Das Hineintragen des Blutes .
in das Allerheiligite ift die Darbringung, nidyt die Sdhladytung
des Tieres, aud) nidyt die Derbrennung des Leibes, die bekannt-
_ lidy fogar an unheiliger Stitte auferhalb des Lagers vollzogen
[ pird (18, 11). Bieraus ergibt fidy, das priefterlihe Handeln
Jejutijt gar nidit in erfter Linie fein Tod. Diefer ift nur ein
" Teil Oesfelben und Odurdaus nidt der abjdliefende und
Rronende, fondern nur der Anfang desfelben. Das Entjdheidende
am priejterliden Handeln Fefu ijf, daf er vor Gottes Angefidyt
tritt. Ausdriidklidy fagt der Kebrderbrief 8, 1: Die Haupijade
ift, wir haben einen joldhen Hohenpriefter, der iy jur Redyten
der Majejtat in den Bimmeln gefeht hat, als Diener odes
Heiliglums und des wahrhaften Seltes, das der Herr, nidyt ein
Menjd) gefertigt hat. Deutlidler Rann kaum gejagt werden,
daf es auf Oen himmlijden Priefterdienjt ankommt. Der Tod
Jefu gehort freilidy aud) idon 3u feinem Priefterdienft, ja mit
Recht fieht Schlatter (neut. Theol, II, 442) jdon in feinem
Eintritt in die Nlenjdheit ein priefterlidies Handeln. HAber die
Bauptiade ift die himmlijde Darbringung Jeju. Wer den
himmlijden Priefterdienjt Jefu nur als Anhdanglel 3u jeinem
Tode anfihe, verfehlte den Bedanken Odes Rebrderbriefes. Es
jdyeint mir aud) nidt gqut, den Himmlijhen Driefterdienft Jefu
als ,Selbjtdarjtellung vor ®ott" 3u bezeidmen, ,die Odem
Sterben Jeju gegenitber nidht einen ARt von gejonderter
Bebdeutung bildet und nur das Todesopfer 3ur Dollendung
bringt’ (Riggenbad), S. 286). Die abjtrakte Sormulierung:
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Selbjtdarjtellung wird befler erfest durdy die: Dienjt im Beilig-
tum; und Odiefer Dienjt umfaft das Erjdyeinen vor Gottes
Angejidyt (9, 24), die Reinigung des Heiligtums (9, 23), die Siir-
bitte filr die Gemeinde (7,2s5). Jejus dient im BHimmel Gott,
und damit Rommt freilify das, was den 3Inhalt feines Lebens,
feinen Tod eingejdlofjen, ausmadite, 3ur Dollendung. Hahler
betont, daf Oder Tod Jeju nidyt ,losgeldft von dem ihm
Solgenden” 3u betradyten ift, jondern ,wefentlidy unter dem
Gejiditspunkt der Bluigewinnung jur Opferjithne” (Dogmatijde
3eitfragen, 1. Aufl., Beft II, S. 313). Es |deint mir befjer,
mit Kabler von Odem DPriejterdienjt des Erhobten aus bden
Tod als jeine Dorausjebung anzujehn, und weniger gut, mit
Riggenbad), vom Tode Jefu aus die Priejterleifftung im himm-
lijen Reiligtum als Dollendung odes Todesopfers anzufehn.
»S0 wird der Tod hineingezogen in die vertretende Gejamt-
handlung” (Xdhler, S. 315). ®erade an der Dorjtellung der
Gejamthandlung ift jo fehr viel gelegen. Iidht ein eingelnes
Stiik oder die eingelnen Stiike von ihr, die Gejamthandlung,
dte bis in die EwigReit reidit, und in der die Perjon dauernd
nidyt nur fidy offenbart, ibnbem wirkt, ijt das Entjdeidende.
3m Grunde hangt eben aud) filr den BHebrderbrief die BHeils-
bedeutung an der Perfon Jefju, die handelnd und Ileidend in
3eit und Ewigkeit auf Erden und im Himmel Gott dient, und
nifit an einem Erlebnis oder einer E’)dnblung als einzelnem.
Don oOiefem @efiditspunkt aus erfdeint es audy nidt als
Sdwierigheit, daf fid)y das mwoospéoerr, mit dem Jefu priefter-
lidhe Darbringung bejeidhnet wird, nidyt einfad) auf den Tod
oder den himmlijden Dienft des Priejters besiehn Iaffen will.
Das moospéoeww ift eben ein ,Doppelopfer” (Hahler, S. 311).
Es ijt ihm wefentlidy, beide Stiike 3u umfafjen, wie es dem
Opfer am Derjohnungstage wejentlidy ift, daf das Blut erjt
gewonnen und dann gejprengt wird. ,Sdon an 9, 22, 25 {deitert
5*
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jede Auffajjung, welde das Opfer allein im Tode vollzogen
fiebt, jo gut wie jede, welde den Tod davon ausjdlieft”
(Kahler, S. 310). Don einer Spannung 3miid{en der Selbjt-
hingabe des (Behreusigten und der des Erhohten (Riggenbady,
S. 461) ijt dann nidt ju reden. Bei Riggenbad) freilidy ift
diele Behauptung einer Spannung nur folgeriditig, da er ,das
Opfer Chrifti im Sterben vollsogen findet”, (S. 286). Aber
diefe Dorausjeung ift eben nidht oollig ridtig. Daf es dem
BHebrderbrief in erfter f£inie auf den Priefter, der das Opfer
gebradyt hat, und erft in 3weiter Linie auf das Opfer ankommt,
seigt fidy deutlidy darin, daf der grofe Beji der Thrijten der
Hohepriejter felber, nidht jo Jehr jein Opfer ijt. Gewify kann
der Hebrderbrief als den grofien Befif der Thriften das Blut
oder das Opfer Jeju bejeidnen (10, 20. 209), aber ein gang
anderer Ton liegt dod) auf dem: wir haben einen Kohen-
priefter 8, 1; 4, 14, vgl. 3,1 und jogar 10, 20, wo der Sohn Gottes
vor Odem Bundesblut jteht. Die Perjon des Hohenpriejters ijt
widytiger als die Sadye, die er gegeben hat.

3n einem eigentiimlidy Rilhnen Bilde kehrt der Gedanke
vertieft wieder in 10,1 f. Da ift Jelu Sleijdh beseidmet als
Dorhang vor bdem Reiligium @Gottes, durdy den der Meg
hineingeht, den Jejus gebahnt hat. Der Weg 3u Gott geht
itber Jefu Sleijd), aber Jeju Sleildy ift nidt die Briicke, die
mit Gott verbindet, Jondern der Dorhang, durd) dem man
hindurdy dringen muf. Daff diefer Dorhang mit dem Tode
Jefu gefallen fei, und hier alfo eine Anjpielung auf IMRK. 15, 38
(dbas Berreifen des Dorhangs im Tempel bei Jeju Tode) vor-
liege, wird von Windijd und Riggenbad) mit Redit abgelehnt.
Dann wiirde es heifen nidht: durd) den Dorhang, fjondern:
nad)y Bejeitigung des Dorhangs. Dabei ijt nun aber Jeju
Sleijdy als etwas betrachtet, durd) das midyt nur er hindurd)-
brady, um gan3 ju Gott 3u gelangen, fondern aud) als etwas,
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das die Ulenjdien von Gott fern Hhalt. Nlan Rann nidt jagen,
Jeju Sleifdy fei fiir ihn eine Sdyranke feiner Gottesgemeinjdaft
gewefen, ofne 3ugleid) 3u behaupten, es fei eine Derhiillung
Gottés fiir die Menjden. Sweifellos ift der unter die Engel
Erniedrigte (2, 9), der Gehorfam durd) Leiden Lernende (5, s)
nidit nur Offenbarung, jondern jugleidy Derhiillung Gottes.
xaimeo in 5,3 jeigt, daf der KHebrierbrief Befrembdlides an
Jejus findet. Damit foll nidyt gejagt fein, daf Jefu Sleijd
bei Oer Offenbarung ein Hindernis fiir Gott fei. MWie es Gott
siemt um feiner Heiligheit willen, daf die Stdtte feiner Offen-
barung durd) einen Dorhang abgejdlofjen fei, wie Gott fid
verhitllt, wenn er |id) offenbart, damit ifn nidht ungeheiligte
fehn, fo s3iemt es ®ott, Jejus odurdy Leiden 3u vollenden,
0. h. fidy Yo in ihm 3u offenbaren, daf er fiir die Ungefeiligten,
die nidits als einen leidenden, ringenden Nienjden fehn, ver-
borgen bleibt, ®ottes volljte und reinjte Offenbarung, oer
BHohepriejter, der mit HerrlidReit und Ehre gekrdnt ijt, it von
den Siindern abgejondert und iiber die Himmel erhoht (7, 26).
Auf Erden ift aud) in ihm Gott nidyt anders offenbar als fo,
daf er jugleid) verhiillt ijt. Tt feinem Gehn 3u Gott hort
bdas ‘auf, und nur, wer im gedidtlihen Jejus den durd) den
Tod erhohten 3ugleid) jieht, wer durd) fein Sleijdh 3u dem
ewigen Geift in ihm Hindurddringt, Rommt durdy ihn in das
Beiligtum ®ottes. Das Gefilhl des Entferntjeins von Gott
verjfywindet - eben im Hebraerbrief nie. Das ijt fiir |eine
SrommigRkeit und Theologie eigentiimlid)y und beseidynend.
Jefus ijt aljo Oder Rohepriefter, der 3u Gott geht und
damit der Gemeinde das Redyt gibt, jidh Gott 3u nahen. Gerade
an der entjdheidenden Stelle (10, 19 ff.), wo die praktijde
Nugbarmadung der Darlegungen iiber das Hoheprieftertum
Jeju beginnt, tritt das hervor. Jejus ijt der, der 3uerft in
das Reiligtum gegangen ijt und den andern damit den Weg
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erdffnet hat, d. . er ijt der moddgomos und doynyds. Auf
diefe (edanken fieht man (|idy juriiRgefithrt. Damit Rommt
nun freilid) etwas gany Eigenartiges in die Prieftervorjtellung
des Bebraerbriefes, etwas, das iiber die altteftamentlidhe
Dorftellung vom HBohenprielter weit hinaus geht. Fiir den
altteftamentlidien Hohenpriefter ift das Allerheiligjte nidt die
Statte, an der er bleibt fiir immer. Der alttejtamentlide
DHohepriefter jdreitet nidyt durd)y die Bimmel (4, 14), ijt nidht
abgefondert von den Siindern, aud) nidt heilig, rein und
unbefleckt in dem Sinne wie Jefus (7,26). & hat fidy nidt
3ur Redyten Gottes gefetit, it nidyt Diener des walrhaften
Beltes (8, 1), er muf dauernd |tehn und diejelben Opfer bdar-
Bringen, die dod) die Siinde nidht wegnehmen, wdhrend JFejus
mit einem Opfer fiir immer odie Geheiligten vollendet hat
(10, 11 ff.). Diefe Unterfhiede 3wijdhen JFefus und dem ali-
tejtamentlidyen Hohenpriefter jind fiix den Rebrderbrief ebenjo-
oiele Dorsiige Jeju, und das ift gerade feine Kunft, die
Sdyriftausjagen oialektijd) fo 3u bearbeiten, daf Otefe Unter-
fhiede Jwifden den beiden Hohenprieftern als Dorzilge Teju
erjfeinen. Damit wird aber dem Lefer je ldnger je mefr
deutlich, daf hinter dem Priejtergedanken des Hebrderbriefes
eine gan3 andere Auffafjung von Gottesdienft und Gottes-
gemeinjdyaft fteht als hinter dem bdes Alten Teftaments. Im
Alten Teftament handelt es fidy beim Priejterdienjt im Grunde
um etwas Rituelles, um eine Jadylide Leijtung, die pimktlidy
voll3ogen werden muf, und das Perfonlide daran ift eben
nidts als der pitnktlidle Dollsug der jadgliden Leiffung. Im
BHebrierbrief handelt es fih im Grunde um etwas gang
anderes, um perjonlidien Gottesdienjt und perfonliche Gottes-
gemeinfdiaft, um das Hindurddringen aus der mit dem Sleild
gegebenen Entfernung . von ®ott 3ur vollendeten (oties-
gemeinjdiaft, in der man vor Gottes Angefidht (teht, ihm
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dientend und von ihm geefyrt, fiir die Gwigkeit am Siele; und
der Weg, auf dem diefes Jiel, diefe Gottesndhe erreiht wird,
ijt die rein perfonlidje Leijtung des Gehorjamlernens, Der-

judungiiberwindens ujw. Das nur Rituelle fehlt am Gottes-

dienft Jefu, aber bdafir ift das Sittlid-Perfonlidhe bis 3ur
Dollkommenheit gejteigert. Deil er fidy felbjt durd)y ewigen
Geilt tadellos Gott Odargebradt hat, ijt feine priefterliche
feijtung vollendet.

Das ergibt 3mei Solgerungen. Nur f[deinbar wird im
Hebraerbrief jeiu Bebdeutung vom altiejtamentlidien Prieftertum
- her begriffen. 3In Wahrheit wird das alttejtamentliche Priejter-
tum und Siihnemefen von der Leijtung Jeju Hher Rritifiert.
Das Gejety hat nur den Sdatten (10, 1), es ijt nur A (8, ),
Dorbereitung (7, 19). Der eigentlidhe und wahrhaftige Gottes-
dienjt it von Jejus geitbt. Der Hebrderbrief hat nicht Jejus
an dem alttejtamentliden Xultus gemejfen, jondern er fieht in
Jeju Leijftung den Jbdealbegriff von Kultus verwirklidt, im
Alten Teftament dagegen findet er nur eine Anndherung an
den idealen Gottesdienjt. Deshalb ilt es eine DerkRennung Oder
Tatjadien, wenn Windijd) meint, daf Oder Say vom Blut-
vergiefen -als Bedingung der Siindenvergebung (9, 22) ,nur als
Riikfall in das fiidijde Priejter- und Rabbinentum beurteilt
werden” hann (S. 79). Bier gilt der Grundfal: si duo
faciunt idem, non est idem. Er Hat iibrigens gerade in der
Religionsgejdyidite eine bejondere Bebdeutung. Der fraglidhe
Saf, auf Tierblut angewandt, hHat tatjadlidy einen gan3

anderen Sinn als auf Jeju Blut angewandt. Tierblut -ijt ein

Stiik aus einem piinkilidy volljogenen Kultus, Jeju Blut ijt
nur das Aufere an Oder perfonliden, |ittlidlen, vollendeten
BHingabe Jeju an Gott. Auf Tierblut bejogen madyt der Sab
den Ritus sur Dorausfeung der Dergebung, auf Jeju Blut
besogen die vollendete fittlidhe Leiffung. Solange der Begriff
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Gottesdienit Geltung behdlt, ijt eine Darjtellung der Leiftung
Jeju unter Gefliditspunkten des Prieftertums, d. . des Gottes-
dienjtes filr andere, nidit ein Suriidkjinken in eigentlid) iiberlebte
Betraditungsweifen; felbjt ein Grundjal, der eigentlidh nur fiir
rituelles Banbdeln gilt, hat feine Bereditigung, wenn er als
Deranjdjaulidung fitr das BHandeln eines perjonlid)-jittlidien

- @ottesdienftes veriendet wird, wie Bhier . (9, 22) geldyieht.

Nur, wenn man Oden Begriff Oes Gottesdienjtes iiberhaupt
aufhebt und die Religion als einen nur innerpindologifden
Dorgang anfieht, wohin eine authropozentrijde Auffajjung der
Religion immer neigt, fallt die NMdglidkeit hin, von einem
Gottesdienft fir anberé, von einer priefterlifien Titighkeit 3u
reden. Aber dann ijt Religion aud) nidt mehr Gottesgemeinjdhaft.

Serner ergibt fidy: BHoherpriejter ift Jejus als moddoouos
und doynyds. Beides, Prieftertum und Anfithreridaft, ijt nidt
3u trennen. Meil er vollendet erlebt und geleiftet hat, was
(Bottesbienit und Gottesgemeinjdyaft ijt, weil er die ,Religion”
voll verwirklidit hat, ijt er der BHohepriejter. Alfo ift der
(Bedanke des doynyds tatjadlidy der grundlegende, jomweit Jeju
Derhilinis 3u feiner Gemeinde in- Betradt Rommt. Er ijt
nidt nur eine Ilebenjadie, fondern die Hauptiade an diefer
Seite der hrijtologie bdes BHebrderbriefes. Als DPriejter ijt
Jejus Dertreter feiner Gemeinde. Das jagt aud)y Sdylatter
(neut. Theol. 11, S. 449): ,Paulus hat in Jeju Handeln Gottes
Bandeln vor fid) . .. darum braudt Paulus den Priejternamen
nidt fitr Jefus. . .. JIndem Odagegen Oder im Bebrderbrief
rebende Lefhrer die Art, wie Jefjus Gott offenbart, mit dem
Priejtergedanken bejdyreibt, jtellt er ihn 3u uns als den, den
Gott 3u unjerm Dertreter vor fidy madt.” Iie weit Oder
Hebrierbrief darin geft, die Dollendung bdes menjdlichen
Gottesdienjtes als wefentlid) fiir die priejterlidhe Leijtung an-
sufehn, geigt fih am odeutlidyjten darin, daf er grade fiir-



— 73 — [245

das DPriejtertum Jeju die Teilnahme an der menjdlidhen
Shwadheit als  Dorbedingung fordert. Sreilidy ijt er als
Priejter vor ®ott nur deshalb wirkjam, weil er pon den
Siindern abgejondert und Reilig ujw. ift (7, 28). Aber Priejter
fiir die Menjden ift er nur odeshalb, weil er aus eigener
Erfahrung mit der men|dlidlen Sdhwadiheit vertraut ift. Hur
weil er diefelben Derjudungen durdigemadyt 'I)at, kRann er
helfen, grade das Jdwvarar ijt ju beadyten 2,1s. Sein Hohe-
prieftertum berubht auf beiden: der vollen Gleidhheit mit der
menjdylidien Derfuditheit und ifhrer vollen Iberwindung.

Aber wenn fo gejeiat ift, daf der Gedanke des moddgonos
und doynyds im Prieftergedanken nidt nur enthalten, jondern
_ibm wejentlidy ijt, joll damit nidht behauptet werden, daf
Jejus in feiner priefterliden Leiftung nidits anderes vollbringt,
als die andern Nienjdhen aud). Er tut freilidhy der Art nady
dasfelbe wie fie, jofern audy er Gott dient, Derherrlidhung (2, o)
und Errettung (5,7) durdy Gott erfihrt, Gott gehordyt umd
fiicdytet, ihn anbefet ujw. Aber indem er das alles vollendet,
was die Nenjden nidt vollenden, indem ihm gelingt, was
fenen nie gan3 gelingt, da fie iiber die Siinde nidt BHinaus-
kommen, indem er ofne Siinde ift (4, 14; 9, 14), bejteht jwijchen
ithm und ihnen ein Unteridhied nidit nur bon mehr oder
weniger. Sittlide, perfonlide Unterjdyiecde der Art lafjen fidy
niht mit quantitativen Mafitdben faffen; und das Ganze ijt
immer, wenn es etwas Dollendetes ift, nidt nur mehr als ein
Brudjtitk, fondern eben als Ganges der Art nady vom Brud)-
jtick unterjdhieden. Und gerade diefer Unteridhied 3wifden
beidben Teilen ijt hier, im Derhalinis JFefu 3ur Gemeinde,
notwendig, damit er doymyds, moddgouos und Priefter fein
Rann. Idre feine Leiffung im Gottesdienit und Jein Erleben
in der Gottesgemeinjdyaft nidyt vollendet und aljo der Art nady
vort der Leijtung und dem Erleben der andern nidyt verjdieden,
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jo wire er nidyt der, der fie ans Siel bradyte, audy wenn er
jie vielleid)t auf dem IDege jum 3Jiele weitergebracyt Ritte.
Dafy er sedetwdeis und vederwrds ift, madt ifn letlid sum
dgoxnyds. Daf er als doxnyds nidht nur Dorbild ijt, liegt auf
der Rand; als doxmyds ift er aiweog im Dollfinne.’) Gerade
indbem feine TatigRkeit eine priefterlidhe ift, ijt das Oeutlidy; er
weiht den Weg ein (10, 19), er reinigt die Gewifjen (9, 14), er
jiithnt die Siinde (2, 17). Sein Tod ijt Opfer, Jvoia. Auf
feinem ®ottesdienjt beruht aller Gottesdienjt der Gemeinde.
Ratte er nid)t die Gewifjen gereinigt, Ronnte niemand dem
lebendigen ®ott dienen (9, 14). Sdlieflid) wurselt die jittlidye
Leijftung nidyt in feiner Wlen[dliGReit, feinem Blut und Sleijd,
fondern, daf er Blut und Sletjdy hat, wurzelt in feiner jittlidien
Baltung. Damit foll nidt zum Sdlufle dody nody der Begriff
einer gottlihen Yatur Jefu als ausjdlaggebend hingeltelt
werden. JIm Gegenteil, freilid) gilt: das Gottlide it es, was
in dem Men|dliden Jeju erideint. Wie jeder Nlenjdy jum
3iele der Gottesgemein|diaft nur durd)y Gottes Berufung (9, 15;
5, 4) Rommt, fo ift Jejus Priejter [dlieflid) nur Odurd)y Oen
ewigen Geijt Gottes in ihm. 3In feiner Gottesjohnjdaft, jeiner
lebendigen (Gottesgemeinidyaft, d. h. in Gott wurzelt alles, was .
er iff. Aber andererfeits gili: feine Gottesgemeinjdaft, [ein
Geijtbejil fdlieft eben feine fittlide Leiffung als Nlenjdy nidyt
aus, fondern ein. 3In |einer Gottesgemeinjdaft, in [einem
Geijtbefity ift Gottes Geben an ifn und feine Hingabe an Gott
eine lebendige Einheit. Dieje lebendige Einheit von Empfangen
gottlidyer Gaben und fidy Hingeben an Goft Rann freilidy der
Begriff einer gottliden Matur nidit wirklidy verdeutliden, aber
im @eiftbegriff ijt fie vermége Oer eigenfiimlid) geijtigen
Lebendigheit, die jum Begriff des ®eijtes gehort, gedadyt.
Geift it immer eine hohere Einheit von (Begenjiben.

1) Dgl. S. 65.
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Bon demjelben Verfajjer erjdien frither im gleiden BVerlage:

Wie jtudiert man das Neue Tejtament? Cine praktijde

Anweijung fiir Studenten.

Das Sdyriftden entpridt einem Beditrfnis, das fich dem die Studbenten
mit Intereffe beobadytenden Dogenten gegeigt hat. Der Berfaljer hat fid
lange Jeit eingehend in ndherem perjonliden Umgang, nidht nur in Bor-
leJlungen und iibungen, als Stubdieninfpektor am Predigerfeminar, als
SKonviktsinjpektor in Halle jowie als Profefjor der Theologie in Roftodk,
wo die Rleine 3abl der Studenten perfdnlide Fiihlung geftattet und nabe-
legt, viel Damit be[dydftigt, Studenten Anleitung 3u geben, und dabei ge-
jehent, wie ndtig eine joldye Anleitung ift, und wo die eigentlihen Sdwierig-
keiten liegen, daf die nfinger die Bildungsmittel der Univerfitdten and)
~ witklid) ausnufen. Da |dHien es dem Berfafjer ridhtig, da eine CEins

- fiihrung in das Studium der eingelnen Fider gegeben werden jollte, nidht

eine Einfilhrung in dbas gefjamte theologijdhe Studium, deren entjdiedene

Mangel bei der fortjdreitenden Spegialifierung bder Wrbeit immer [piirs
- barer werden. Behandelt werden im beJonderen: Die hurforijche Lehtiire.
" Gregefe. Die darftellenden Fader. Das Studium der religidfen und Rul-
turellen Umwelt des Teuen Zeftamentes. Das neutejtamentlihe Seminar.
Die praktijde Berwendung des Jtenen Teftaments.

Kivdhe und Sozialdemokratie. Crweiterter Ubdrudk aus dem
Kirdliden Jahrbudy 1920.

In biefem trefflidhen Biidlein fpridht ein wabhrer Freund der Kirde
und des Bolkes pon dem, was redt und billig ijt. Profefjor Biidjel hat
die redyten Worte gefunden, den Weg zur Tiberbriidiung der Kluft Fwijden
Kirde und Sozialdemokratie gu zeigen. Dazu, meint er ndmlid) jehr mit
Redyt, ilt es ndtig, die Sozialbemokratie und bden Sozialismus fiberhaupt
erft Renmen 3u lernen. Was uns das Interefjantefte an der iibrigens leidyt
und fliiffig 3u Tefenden %rn[d)ute [deint, ift die gedankenreidye - Rritijdye
Beleudytung der Kirde und® ihrer Bertreter im lehten Halben Jahrhunbdert.

 Der Begriff der Wahrheit in dem Evangelium und den Briefen

des Johannes. (Beitriige 15, 3.)

Der Berf. gibt uns hier eine bibli]d - theologijde Monographie, bei
weldyer er unmittelbar von den johanneijden Sdriften ausgeht und deren
Ausfagen itber die ¢A7dera in ihrem inneren Jujammenhang klarlegt. €s
At eine febr |orgfiltige, umfafjende Studie, die uns hier geboten wird. Der
Berf. |Hopft alle Ausjagen der johanneijden Sdyriften iiber die Wahrheit
griindlidy aus und entnimmt aus ihnen die gamngze Lehre des Apojtels
{iber diefen bei ihm grundlegliden Begriff der &isjdsia. €r ijt dabei ernit-
" lid) beftrebt, den Deiligen Sdriften alle Beredytigheit widerfahren zu laffen
und ihren genuinen Sinn 3u entwidkeln, obne irgendwie der Sdrift Gewalt
" angutun. it den fibrigen Kommentatoren Jelt er fid) Jorgfdltig auseinanbder.
Wir diirfenr daher diejes Werk als einen fehr wertvollen Beitrag ur For-
derung drijtlidher Theologie begeidynen und dringend um ernjten Studium
empfehlen.



Die Hauptprobleme des Zebens 32)'11

Cine gejdjidtlide Unterfudyung

on
Profeffor D. §rig Barth-Bern.
5. Auflage. 1918. -

Das klare, anregende und iiberfidtlidhe Werk ift von redts und links an-
gegriffen worden, aber ebenjo ift es pon beiden Seiten wegen Jeiner religidfen
Warme und feiner durdyaus objektiven Beridterftattung anerkannt worden. Man
bhat den Standpunkt des Berfaljers als den eines ,aufgekldrten Pietiften” be-
geidnet und vielleidht dyarakterifiert diefer Husdrudk die Ekritifdye Unbefangenheit
diefes [dweigerijden politiven Theologen am beften. Jedenfalls kann man bdem
Fheologen wie aud) dem Laien kaum ein be|feres Bud) iiber die Chrijtusfrage in
die Hand geben, wo Intereffe fiir Eingelfragen vorhanden ift.

Einleitung in das Yeue Teftament

Prof. D. §ri Barth-Bern.
4.u.5. Yuflage. 1921.

Es find in den leften Jahren mebhrere Einleitungen in das Jteue Tejtament
erfdienen. Uber unter bdiefen kann keins binfidilid der Klarbeit und iiberfidyt-
lidkeit der Darjtellung wie des gliidkliden didbaktijden Taktes vergliden werbden
mit bem f{don in 5. Auflage vorliegenden MWerke von Barth. Td) kenne nur
wenige Biidyer, die in Kiirze o viel jagen und dabei trof der RKiirze durdaus
gemeinver{tindlid) bleiben. Was diefen BVorzug anlangt, jteht Barths Bud) unter
den neueren Einlettungen unitbertroffen da. Barth jteht auf Ronjervativem Boden,
aber er BHat ein offenes Auge fiir alle wirklijen Sdwierigkeiten und Probleme
der biblijden RKritik. Griindlid) und unbefangen wei er die Sdywierigheiten Fu
Ibjen, die |id) bei der Arbeit ergeben. — Dabei ilt er nidts weniger als ein Dor-
eingenommener Apologet, Jondern verfteht es auf das [donjte, die wiffenidaftlide
Freibeit aud) dort gur Beltung 3u bringen, wo ihr Rejultat dem ibliden rteil
entgegenjteht. Filr die Stubierenden Jowie fiir gebildete Raien, die fid) itber bie
Entitehung der neuteftamentliden Literatur drientieren wollen, wiigte id) kein jo
porzitglides Hilfsmittel angugeben, wie bas Bud) von Barth.

(Tteue Preufs. [Rreu3=]3eitung.)

Berlag von €. Bertelsmann .in Giitersloh.



3um 5d)rtitneritanbms Des
Neuen ITejtaments

oon

l Prof. D. Julius Kogel.

1. Das CEvangelium des Matthaus. 1917.
2. Das CGvangelium des Johantes. 1918.
3. Der Brief des Upoftels Pautus an die Galater. 1918.
4, Der Brief des Upojtels Poulus an die Romer. 1919.

Diefe Hefte, die aus akademijden Borlejungen hervorgegangen find, find ur-
fpriinglidy als Grundlage fiir biefe gedadyt. Sie werden aber nidt nur den
Stubdenten ein trefilidjer Leitfaden fitr die Lektiire und Auslegung der neuteftament=
Gdhen Schriften fein, Jondern eignen fid) aund) dasu, gebildete Laien tiefer in das
Berftandnis des Neuen Teftaments eingufithren, um fie audy mit gewifjen Ein-
Teitungsfragen vertranut 3u maden. Bieten fie dod) auBer einer Rlaren und
genauen Dispofition aud) eine Einfilhrung in die Grundgedanken, den Charakter
und die hiftorifdhe Situation der neuteftamentl. BViider. (Theologie d. Gegenw.)

Die [Hlidten Hefte diefer Sammiung werden viel beadtet, weil fie wifjen=
fdaftlid begriindet Yind und dabei Rlar und leidht zum Jiele filhren. Eine Rurge
griindlide Ginfilhrung aundd}t, dann ein knapper Aufrif, forgfdltig gegliedert.
Bebildeten Bibelfreunden, wie Theologen, namentlid) aud) Studierenden warm
empfohlen.

_ _‘J'.)as
Coangelium des Johannes

Berjud) einer Lojung des Brundproblems
’ von

Lic. Dr. Beorg ‘Bert.
1922,

Das vierte Evangelinm ijt ling)t aus einem Problem bder Harmoniftik 3u
einem ‘Problem bder Kritik geworden. Es ijt das widtigite, aber aud) zugleid
das Jdwierigjte Problem der biblijden RKritik. Seine enge BVerbindung mit dem
Chrijtus-Problem gibt ihm feine Bedeutung nidyt blog fiir die Theologie, fondern
audy jiir die drijtlihe Religion. Wdbhrend in der diejem Problem gewidmeten
theologilden Diskuffion jeither die Edytheit und die BVerfafferfrage in dem- Mittel-
punkt [tand, geht der Berfaler neue Wege, indem exr die Frage: ,Will das
Gvangelium felbjt eine GBejdidite des Lebens jeiu fein?” in den Mittelpunkt
feiner Unterfudyung jtellt.

Berlag noﬁ €. Bertelsmann in Giiterslol).



Das Dogma vom Kreuz

Beitrag ju einer jtaurozentrijden Theologie
non

‘Pfarrer Lic. Bernh. Steffen.
1920.

Der Berfajler behandelt "den RKreuzestod Chrifti als weltgejdidilide Tat,
Rulturtat und bhodjte fittlide Tat, die Tat inklufiver Stellvertretung, fofern
Chrijtus dem Menjden fein Sterben und jeine Bottesgemein|dyaft {Henkt, exklufiver
Stellvertretung, fofexrn er leidet, was ein Siinder Ieiden kRann. Eine einldglide
Auseinanderfejung mit den Beriretern moderner Theologie geht voraus und
nebenher und ein befonderer Ab{dnitt iiber den ,Beift des Bekreuzigten” als
»Dringip der Dogmatik” [dildert die praktijde Tragweite des Hauptgeheimnifjes
des Chriftentums, gleidfalls unter Jtandiger Auseinanderfebung mit der modernen
Riteratur. Liidenlos |t diefelbe freilidy nidht aufgefiihrt, 3. B. beim ,Ramen
Fefu”. . . Crfreulid) iJt, dbaf die Redtfertigung wefentlid tiefer gefaht wird, als
dies oft gejdieht, und die Heiligung und fjittlidje Wiedergeburt eine einliplide
Behandlung erfabrt. Sympathifd) beriihrt audy ber Ubjdnitt iiber bas Bekenntnis -
aum Berfohnungsopfer Chrifti als Einigungspunkt der beiden getrennten drift-
lidjen Ronfejjionen, und man glaubt es dem Berfajer gern, daf er in dber Arbeit
den Crirag zehnjihriger Studien bietet, und fie dilrfte in jeinem Sinne mit dazu
beitragen, bah die evangelijfle RKirde in den Wirren bder Begenwart ,ihre
Rlarheit, Einheit und Siegesgewifpheit fefthalt”. (Theolog. Quartaljdyrift.)

Jur ,
Gefdyidyte des neuteftamentlidien Kanons
D.Dr. Sol)an:::s Bejtmann.
1922,

- Jn biefem Werk wird erftens der Nadyweis einer Beriihrung bezw. Jitierung
bes Hebrderbriefes durd) den Upoftel Paulus gebradyt. Ferner wird als drono-
logild firer ‘Punkt bdes Jubdasbriefes, 66 n. Chr., der periodijd) auftretende
$Halley'jdye Komet nadygewiefen. Endlid) drittens: Die Oden Salomos haben das
Borbild gegeben fiir das Johannesevangelium und eine Untwort gefunden in den
Tejtamenten der 12 Patriardjen und dem erften Johannesbrief.

Inbhaltsverzeidnis: I Die Entltehung des Teuen Ieftaments. Ein
Riikblik. — II. Das Jeugnis des zweiten Petrusbriefes fiir den Hebraerbrief des
Paulus. — III. Ein Gronologi|d firierter Punkt des Judasbriefes: 66 n. Chr. —
1V. Die Offenbarung des Johannes. — V. Die Oben Salomos als Mufter bdes
Johannesevangeliums. — VI Die Teftamente der zwdlf Patriarden das Multer
des erften Johannesbriefes. — VII. Das Ringen Ijraels mit Rom. Der Clha-
jaitismus, — VIIL. Der Sieg Roms itber Jjrael. Jgnatius. — IX. Das Sieges-
penkmal: Die Liturgie. Der Clemensbrief. — X. Hermas, der alte Bufhirte non
Rom, als Sittenprediger. — XI. Der Riikjdlag des Judendriftentums, die
Glemens - Romane. — XII. Die Anfinge des Kanons im Ieuen Tejtament.
Marcion. — XIII. Die Ubwendung von dem Jubdendyriftentum. Der weite
Clemensbrie]f. — XIV. Das Wehe iiber das alte Bolk. Das fiinfte Bud) Esra. —
XV. Der erjte Kanon der Ratholijden Kirde. Papias.

Berlag von €. Bertelsmann in Giitersloh.
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Das Dogma vom RKreus

Beitrag 3u einer ftaurozentrijden Theologie
von

Prarrer Lic. Bernh. Steffen.
1920.

Der Berfajfer behandelt den HKreuzestod Chrifti als weltgejdidtlide Tat,
RQulturtat und bhodjte fittlide Tat, die Tat inklufiver Stellvertretung, jofern
Chriftus dem Menjdjen jein Sterben und jeine Bottesgemeinjdyaft jfenkt, exklufiver
Gtellvertretung, jofern er leidet, was ein Siinder leiden kann. Eine einltflide
Nuseinanderfet;ung mit den BWertretern moderner Theologie geht voraus und
nebenber und ein bejonderer Abjdnitt itber den ,Beift des Bekreuzigten” als
LPringip der Dogmatik” (dyildert die praktijhe Tragweite des Hauptgeheimnifjes
des Chriftentums, gleidfalls unter ftindiger Uuseinanderfelung mit der modernen
fRiteratur. Liidenlos ift diefelbe freilidy unidht aufgefithrt, 3. B. beim ,TNamen
TJefu”. . . Crjreulid) ift, daf die Redytfertigung wejentlid) tiefer gefajzt wird, als
dies oft gefdyieht, und die Heiligung und fittlide Wiedergeburt eine einldflide
Behandlung exfabhrt. Sympathijd) beriihrt audy der Ab{dnitt iiber das Bekenntnis
sum Berfdhnungsopfer Chrifti als Einigungspunkt der beiden getrennten drift-
lidjen Konfeffionen, und man glaubt es dem Berfafjer gern, daff er in der AUrbeit
den Crtrag zehnjdhriger Studien bietet, und fie diirfte in feinem Sinne mit dazu
beitragen, daf die evangelije RKirde in den Wirren der Gegenwart ,ihre
RKlarheit, Einbeit und Siegesgewifybeit fefthalt”. (Theolog. Quartaljdrift.)

Sur
Gefdidte des neuteftamentlidien Kanons

von
D.Dr. Johannes Beftmann.
1922.

In diefem Werk wird erjtens der Nadyweis einer Beriihrung bezw. Jitierung
des Hebrderbriefes durd) den Upojtel Paulus gebradt. Ferner wird als drone-
logijd) firer ‘Punkt des Jubdasbriefes, 66 n. Chr., der periodifd) auftretende
Halley'{he Komet nadygewiefen. Endlidy drittens: Die Oden Salomos haben das
Borbild gegeben filr das Johannesevangelium und eine Antwort gefunden in den
Teftamenten der 12 Patriarden und dem erften Johannesbrief.

Inhaltsverzeidnis: I. Die CEntftehung des Tteuen Teftaments. Ein
Riidkblik. — II. Das Jeugnis des zweiten Petrusbriefes fiir den Hebrderbrief des
Paulus. — III. Ein dronologifd firierter Punkt des Judasbriefes: 66 n. Chr. —
1V. Die Dffenbarung des Johannes. — V. Die Obden Salomos als Mujter bes
Johannesevangeliums. — VI. Die Teftamente der 3wdlf Patriarden das Mufter
des erften Johannesbriefes. — VII. Das Ringen Jjraels mit Rom. Der CEldja-
faitismus. — VIII. Der Sieg Roms iiber Jfrael. IJgnatius. — IX. Das Sieges:
pentkmal: Die Liturgie. Der Clemensdrief. — X. Hermas, der alte Bufzhirte von
Rom, als Sittenprediger. — XI. Der Riik|dhlag bdes Judendriftentums, bdie
Clemens - Romane. — XII. Die Unfinge bdes RKanons im Jteuen Tejtament.
Marcion. — XIII. Die Ubwendung von dem Judendriftentum. Der 3weite
Clemensbrief. — XIV. Das Webhe iiber das alte Bolk. Das fiinfjte Bud) Esra. —
XV. Der erfie Ranon der Ratholijden RKirde. Papias.

Berlag von €. Bertelsmann in Giiterslob.
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Beitriige jur §6rberung -diriitlfd}er Theologie
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- 22, Band:

Aus viersig Jahren deutjder Kttd)engeid)tdlte Briefe an €. ID.
Rengjtenberg. 1. Solge. Herausgeg. von Prof. D. . Math. Bon-
wet{d. 1918. 150 M. — 2. (Sdhluf-)Solge fiehe 24. Band, Reft 1/2.
Der Gott des Chriftentums und -der Staaf. Rede 3ur Haifer-
geburistagsfeier 1918 in ber Gula der Univerfitdt Hiel gehalten
von Prof. D. Exrid) Sdhaeder. 1918. 30 NL.

. Die hauptprobleme der anfnngsgeidudtte JStaeIs. Don Privat-

bogent Lic. Dr, Ant. Jirku. 1918. 100

. iuther, bte Hivdie. und mtr Don Prof. D. 3 Steinbedk. 1918.

150 It

ffpauhmid)e Reifepline. Don Lic. €rid) Stange. 1918. 90 M.
. @Gejes und Geijt. Eine Unterjudjung 3ur Dorgeidmﬁte des Galater-

briefs. Don Prof. D. W. Liitgert. 1919. 150 T

"21. Band (1917):

. Religiont und Dernunft. Die reItgtons=p’;tIoiopbti&]e liouptfmge
" der Gegenwart. Don Prof. D. Exrid) Sdaeder.

. Paulus und Seneca. Don Lic. Hurt Deifner. 50 m.
. Der Krieg im Lidite dex ideakiftijfien Philofophie vor hundert

Jahren und 1f)ret Wirkung ouf dte Gegenwart. Don Lic. Wilh.
Braun. 150 N

. Der Beguﬁ der rehgtos fittlidhen Anlage in der Apologetik

Héhlers. - Don Lic. Rud. hermann. 30:7L

. Behenninis und Hatediismus in der englijdhen Hirdhe unter

Reinrid) VIIL. Don Prof. D. Aug. £ang. 120 NT..

. Hanon und Rpoktuphet(t) mee gefdyiditlide Darftellung. Don
7

Prof. D. €d. Hénig

. Suthers Deutunig des Romerbriefs. -Ein Beitrag 3ur vierten

Sdkularfeier der Reformation. Don Prof. D. A. S&latter. 100 N1,

. Sdiriftgedanken. Aphorismen und SRizzen von Zptof D. Rerm.

Cremer. 5emusg pon D. Ernft Cremer. 80 N

20. Band (1916):

. Streifliditer sum (Entwurf einer theosentnid;en Eheologte Don
Prof. D. Eridh) Sdhaeder. 75 WL,

. Die theologijdie Pringipienlehre Sdleiermadiers nad) der Kurgen

Darftellung und ifre Begriindung burd) die Ethik. Don Prof. D.
Karl Dunkmann 180 N

. Das Gotteserlebnis der Reformation. Eine apotogetti&;e Rede

in erweiterter Sorm von Prof. D. f. Nlandel 60

. Die Abfafjung des Philipperbriefes in Ephefuus mit emer Anlage

iiber Rom. 16, 3—20 als (preierbrtef Uon Prof. D. Paul Seine.
160 ML,

. Der Sd)lﬁiiel 3um Deritanbms bet ‘Bergprebigt. Eine exegetijdje

Unterjudyung von ®b.-Kon{.-Rat Sriedr. Wigelsbad). 60 N,

. Die beiden Sdiwerter Cuk. 22, 35—38. €Ein Stiidt aus Oer be:

fonderen Quelle des Lukas. Don pro’f. D. 8. Sdlatter. 80U

Preisftand am 1. Sept. 1922. Erhohungen jederseit orbefalten.

Detlag von €. Bertelsmann in Giiterslof.



Betttage 3ur §orberung dmitltdyer Eheologte

Heft 1. Redit und SAHuId in der Gejdidite. Rede vor der umnerixtat

" 2
w 3.

19. Band (1915):

Tiibingen am 27. Januar 1915, am Geburtstage des Katjers, von
Prof. D. A. S@latter. 30 71T.

Die Nadywirkungen der theologijhen Dtimtpienlelyte Sdyleier:
maders. Don Drof. D. Xarl Dunkmann. 200 At

Der Midrinrer in den Anfangen der Hirdle. Don prof D. &.
S@latter. 100 M. ‘

s 4/5. Das vollkommene gegenwirtige Keil in @hrijto. Eine Unter-

Beft 1.

2.

judung 3um Dogma der Gemeinjdyaftsbewegung. Von D. Ernit
Cremer. 100 1. .

. Der Swedk der (T;Ieidmiiie Jeju im Rafmen jeiner Derkiindigung.

Don Prof. D. Jul. Xdgel. 120 N

18, Band (1914):

3ukunft und Roffnung. Grundsiige einer Lefhre von der drifts
licgen Roffnung. Don Prof. D. . Radorn. 150 M.
Die Rorinthijhe Theologie. Don Prof. D. A. Sdlatter. 120 M.

" 3/4 Grlauterungen 3u dunkelun Stellen in den Kleinen Propheten.

w 5.
u 6

Reft 1.
» 2. Der Romerbrief als hiftorijdies Problem. Don Prof. D. W.

. 3/4.
” 5-
, 6.

Dont Prof. Georg Ridter. 250 I,

Grundlinien der Eheologie Martin Hahlers. Don Lic. Otto
Sdanker. 100 WM.

3um Gleidinis vom ungerediten Haushalter. Bemerkungen 3u
€uk. 16, 1—13 von Prof. D. Jul Kdgel 40 1.

17. Band (1913): _ \
Martin Kahler. Gedaditnisrede von Prof. D. W. Ciitgert. 30 N

Ciitgert. 100 M.
Die I}re[brﬁiidyen Tamen bei Jofephus. Don Prof. D. A. Sdylatter.
180 M. '

RKiitorijdie Einfiihrung in das Aditzehngebet. Don Dr. Emil
Sdiwaab. 180 UL

Die Jrrlehrer odes Jubas und jweitenn Petrusbriefes. Don
Stubdieninjpektor Lic. Herm. Werdermann. 150 Ni.

Bei Begug der jamtlidflen Refte eines Bandes ermdpigt fid) der Preis (bei

den Banbden 1—24) auf 500 N

Preisitand am 1. Sept. 1922. (Erhﬁhuﬁgen federzeit vorbehalten.

Dergeidnis der jamtlidlen Arbeiten bder ,Beitrdge sur Sorderung -
driftlider Theologie”. Es enthdlt: I. 5auptregtiter (d)ronologxid;)
II. Derfafjerregifter. III. Sdlagmortregijter.

Der Inhalt der Binde 1—26 findet fid) in einem bejonderen

Das Derjeidinis wird auf Wunjd) Roftenlos geliefert.

Derlag von €. Bertelsmann in Giiterslof).
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